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rationem reddentis q ucrelx fu x.decol- 


tur , dr dottifiimMy & certifimus veritatis 
Quadrat enim h^c,nori tantuni 
in aliorum de alienis fcriptis judicia 
vulgi; led etiam in ipfiusmetde fuis j 
qux multa, de controverfiis Theolo- 
gicis, a paucis expedivit annis. Qua de 
cauSa etiam prxfixit Apologetico illi 
fuo hanc Commonefa&ionetii : etfi 
parum, aut nihilo magis ad illu,quarrt 
ad alia fua contra alios feripta , fa- 
cientem. 

Quo igitur omnibus, atque adeo i- 
pfimetetiam pateat;’quam paru phi- 
lofophici, aut viro doCto (quem alias 
fe habet ipfe,& ab aliis haberi vult) 
digni, fit in commonefaCtione iltajin- 




deque etiam de exteris ipfins facilius 
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judicetur : fingula illius percurram 
ordinejfadto initio a Propofitione bi- 
partita, ejusqiierationc; & fine leno- 
ciniis vcrboru j nc paripafiucum ipfo 
ambularevelle videar. 

iProfofitio. Propofitio illius eft haec. Priusquam, 
inquit, Lector, ad dijputationem nojtram 
cum 7) • Pifcatore accedas', dc duobus monen- 
dus es : de medo dijputandi', defe recta ratio- 
ne in controverfiis Theologicis dijudicandi . 
Obfcure fatis. Quis enim iritelligat, 
nifiex ratione fubje&a,agi ab ipfo, 
p non de modo univerfo; quem tamen 
mox, in fpccierum diftin&ionc.affu- 
met: fed de certo tantum; ncmpcPhi- 
lofophis digno , feu demonftrativo .* 
quippe de quo ratio fubje&a eft; & 
quidem in materia Theologica ? 

2 .Ratio. Neque tamen etiam ratio datur de 
utraque parte propofitai fcd de prio- 
re tantum. Vid etur namque mihi, inquit* 
, inter tot praetura feculi nojln ornamenta, 

collapfa ejfe vetus illa , CT Philofophis dio na , 
difputandiconfyctudo . Et hoc dubie fa- 
tis: fi detur maxime , idq; forte ex i E- 
lenchor.z. (ubi quatuor enumeratur 


gene* 



genera tcvtw Ao^wv) etiam. 

Philofophi, & non potius Dialeftici 
elfe,difpUtare. Non enim liquet, pu- 
tetne, inter collapfafeculinoftri or- 
namenta, efife veterem quoque difpu- 
tandi fconfuetudine, an , illi$ manen- 
tibus, iftam collapfamelfe? Utrumvis 
autem dicaofalfum dicitjeam fieculono- 
firo c oli ap fiam e[Je. id quod ipfemoxeti£ 
negabit. Ecquamam autem illa fuit 
Veterum difp utandi confuctudo? 

Sequitur in ratione. Qua difficilimts 
quibus maxime intricatis rebus, no ali- 
ter atty rationibus arithmeticis confiufis per- 
plexis^ , Methodo quadam finis imponeba- 
tur. Hujus tamen ratione, judicium 
fpe<5latur,quod in fententia initio di- 
Ua fubj ungitur : Vix enim hodie (quali 
id novum dfet» &non multis feculis 
obfervatum/) m pondera rerum injptci- 
tursfed) prout quisque verbo fi fimus , &c. 
Quid autem effc finem rebus imponeres? 
Methodo fiquidem difputandi , vel 
potius docendi, demonftrativa Phi- 
lofophorum, non linis imponitur re- 
bus^ fed difficultati, dubitationi, vel 
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ignorationi carum; ncc ubique fed 


apud capaces dutaxat. Scientia enim* 
?> quae per illam comparatur apud per - 
vftflos, ( ut Apoftolus loquitur i Cor.2. 

v.6.) vtl(ut idem Hebr.5-v.14. explicat) 
y> qui^2\cf. r tfyv , m cded-*jT*j^/ot yeyuprtt* 
„ o-fjtfvet habent , n n&j 
k<zkx, facit ^f7K7r?w7Bv.quemadmodu 
» Juramentum hominibuseftwe/»^^- 
„ rrj<; ouliXoyicu; «5 fisGcueoenr, ( Hebr.6.v.i6.') 
etiam citra rerum pondera : nifi haec ge? 
ncralius accipiamus; uti decet, quan- 
do ea rebus Theologicis tribuimus,ex te- 
ftimonio divino , mentiri nefeio. ibid. 
v.iS. Sed quid haec ad Philofophos? 
Quo de iterum fuoloco. 

Nunc rede Res opponuntur Verbis y 
resfignificantibas ex arbitrio noftro* 
Rerum enim fcientia eft , & veritas: 
Verborum non item, nih qua rebus 
concordanti five in dodrina, live in 
judicio. De quo pofteriore ifte per- 
git, aliena didis admifcendo.£x?»#///- 
loquio > inquit, sjhmatur viatoria. Quid 
autem victoria ad fcientiam aut 
e-Hctticw f Vidoria certame cum altero 

prae- 





prajfupponit : non item ^«rx«As<* 
fidentiarum, petens demoftrationem 
exredpsa;fiveaftTcntiaturDifcipulus> 
iive non, Qua de causa, faepenumcro 
etiam docendus is eft de principiis : 
aut, fi doceri no pofiit , hypothefibus 
conveniendus. Unde illud di&um; 
Bifientem credere oportet* r Elenchor.a* 
Alioqui Do&or pergere nonpoteft: 
non magis, acDialedicus autSophi- 
fta,fine affenfu & opinione fui anta- 
gonift:£,que vincere conaturiillequi- 
dem, per fas; hic autem, per nefas : uti 
ipfemetinferiftsagnofcet. 

Quod autem pravum fit de rebus 
judicium, (eadem quoque eft Vi&o- 
riae ratio. Eft enim & ha:c, vel vera, vel 
apparensi jufta, vel in jufta: fecundum 
Ariftotelem, locb infra allegato) five 
ex verbis, five ex multiloquio*, quibus 
oondus nullu ineft.nifi refpondeant 
rebus , & quidem infallibiliter: con- 
firmat hic ratione ifta parum apta: 
Cum plerung. verecundam , & modejlam 
eruditione ^Joleqt imperitia , verboru agmi- 
ne jiiper are* Cur enim non femper? hw- 
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peritia verbofy, apud indo<ftos, fem~ 
per fuperac verecudam & modeftam,' 
h.e.non-verbofam , eruditionem: ut 
habet fententia initio laudata. Neq; 
imperitia femper verbofa eft; 


tamen imperitia lemper verbola elt; 
auteruditio non-verboftf Id autem 
fere contingi't,ut, quo plus eft verbo- 
rumieb minus fubliteruditionis:etfi 
vulgus, cuj us plurima pars eft, uti do- 
dtorumpauciffima, contra jiidicet: eo 
quod in res ipfas intelle&u penetra- 
re nequeat, & verbis duntaxat» ut ha- 
mo pifces,capife patiatur. Atqjh^c 
de Propofitione, illiusq; ratione* Se- 
quitur Commonefacio ipfa* 


DE MODO DISPUTA^ipi 
Veterum revocando* 

P Rius,quam veniat ad \WumVete- 
terum dt (putandi modum, qua hcolla- 
psu hodie , (uti falso queritur) ideoque 
revocandum: diftinguendas cenlct Dis- 
putationum Jpecics, Sic namque pergit: 
Ut ergo veterem illam morem & confectu - 
dmem bono publico revocemus , dijhngncn- 


Commonefd, 
i . Cltontt pars 
prior. 
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$afimt,ante omnia , difjmtationum flectes. 1 
Quid vero diftindione opus eftrNum «vj? 
revocatio fieri vel no poteft , vel non 
nopublicoimh . illa prajmittajur ? Nihil 
ejusmodi inveniemus, veftigiafpecic- 
rum prementes, non veterum, fcd ho- 
diernarum: fruftra,h,qui' inquiritur, 
hodie collapfa peri it j ut hic dicit. 

- Affertautem Difputationum duos 
fontes; alterumq; alteri a? ft i m a t i o n e 
p vxfelK.. Sunt* autem, inquit, ea ex inten- 
tione potius dijputatisj ejuam ex forma ex ter- 
na orationis fftimada. Qu id vero hoceft 
aliud , quam quod didueftetiamaa- 
tcateftimandam potius bonam ex rei 
veritate, qua' fp edatur & attingitur a 
dodis ? quam ex verbis , quafpedat 
vulgus. Verba quidem cerre oppone- 
bantur rebus antea > &poltponeban- 
tur. 

Neque ratio, qua affertur, propofi- x ^ atio > clt ^ 
tum probat. Qualis enim, inquit, eHcu- 
yis(}, finis\ talem oportet ccnftri eitmfluidis- 
fent . Annon talemquoquecenferco- 
portet; qualis eft cujiisqi externa ora- v» -fi 
tio? Neq; enim qualitas difputantis 

a 5 vm 



. . *• ■ \ 

jc . ' ' v- t' * x 







magis ex fine pendet* quam ex forma 
orationis extcrna.eo quod, quemad- 
modum,pro fine differentis, dico eum . 
fapientem,Philofophum, Dialedicu,’ 

. . . Sophiftam , &c. fic quoqj, pro forma 

orationis externa, difertum, elegan- 
tem, gratum; ingratum, ftcri(em 3 &:c, 
difputatorem. Quinetiam forma illa 
' . externa orationis, non raro in finibus 
- cft. Reperias namqj, quiid unice a- j 
gant, ut lint ac videantur elegantes : 
utiquimateriasinfames tradant, e. g. 
Erafmus &c. Quidautem tra- 
t-Quot fines, dare cft aliud, quam difputare } Qua 
decausa mox ipfe, ex finibus quatuor 
Tradatorum,to.tide etiam Tradatio- 
num genera cbcludct: fed alia, quam 
Ariftoteles,iElen ch.io.T5v A oyuv. 
i 'ipiwss. De Tradatorum igitur feuDifputa- 

torum primo, ficait: qui hocunmn \ 

agitat vincat : ncc tam de ver.it at e [olicitti s 
esi, quam de fua gloria. Inepte.Hoc fiqui' 
d em, i 11 u d ever t i t. bla m , qu i non tam fo- 
liatus esi^ eftquidcm ille quoqj folici- 
tus, quantumvis minus. Quod-fihoc: 
non unum hoc agit t ut vmcat: tamctfi f or- 
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taffis praecipue hoc agat. Qui verita» 
tem vere fpe<5tat,fivc ex veteribus, (ive 
recentiQi*ibus:is non folum fpe&at,ut 
condufio fit vera; fed etiam utargu- 
menta.Ulo modo fpedare debet Dia- 
lecticus & Orator: (neq> enim falfa 
perfuadere oportet ; licet haec quoq; 
facultas adfit: quoniam uterq; etiam 
ex ‘n&cupeai bona aeftitnatursuti Sophi- 
fta contra ex mala.i Rhet.i. &iElench. 
2,. ) quibu$ fufhciuntargumcntaciVfl- 
getyJ) 7 n 3 -<M<z revera talia. His autem 
accidit,vera aut falfa effe. Qui vero hoc 
unum aount^ut 'vincant : i is fu fh c i u n t fyl- 
logiimi probationesque apparenter* 
probabilesdicet revera tales non fint. 
Hos Anftotclcsee/*Jx*s dicit, iTop.i. 
& iElen.2.& io. & alibi paflim. Quod- 
fiifti etiam hoc laciunt , utfapientes 
videantur, cum no llnti idq? lucri gra— 
tia \Sophifta appellantur ji Elen. 2. qua- 
tumvis etiam vera fit horum conclu- 
{io.iElench.To. 

De utrisq; reCte hic fubdit:/«^0fgt- 
neretji ctquot occupantur , f occupantur au- 
tem nostro jeculo permulti, neq; tam e ma- 
gis, 


gi$,quam o 1 i xxi)indtgni funt omnes nomi - 
\ 'ne Saptentum . Fucata namq; eft eorum 
fapientia,&viftoriainjufta,ibid. Sed 
male caufam,quafi duplicem, fubne r 
ftXv.Non eo tantum, quod difutationu leges 
■pervertunt '■> fed etiam, quod divina oracula 
torquent , ad gloria fux aucupiu. Iftud n aq 
cotinetur in illo.Generalis quippe,iq 
veftiganda veritate > fi ve coelcfti } five 
mudana, eftdifputandi lex: Nihil efie 
torquendu ad gloriae fuae aucupium > 
(Sophifticum enim id eft i fi fiat lucari 
causa: te/vwv, fi vidorise. i Elench.io.) 
fedfecudum naturamfuam,Audito- 
rumq; captum, quidque ufurpandum 
& tranandum efie: ideoqi etiam ora- 
cula divina.Ncq; vero ^ ferta Domini re- 
prebenfio , (Joh.5. v.44. Quomodo potcHis 
vos credere, gloriam a vobis invicem accipi- 
entes?) eft: adversus iftos: fedeos, qui, 
cum accipere debuiftent illam a folo 
Deo, ej us q; lega t o, v. 3 8- & verb ode i- 
pfoteftante;v.39. hoc negle6to,v-4o. 
accipiebant ab hominibus, nempe fe* 
.ipfisinvicem: fortean>nc,uti credetcs 
illi, qui non profitebantur propter 
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Pharifa?os,ejiccrentur e fynagoga. Iri 
iftis autem forte fueru nt , no quidem 
ili i, qu i chrittu praedicabant per invidiam 
& contentionem: Phil.i.v.i5i(hos namq; 
fuffert Apoftolus 3 v.t8.) fed qui^^' 
crpcixs f^vS-uq afferebant ; i Petr. i. v. \ 6 » 
aut 7rA<*fD?<; A oyuc, alios negotiabantur^ 
2 Petr* 2« v.3. aut pietatem quaeftueffe 
exiftimabant.i Tim.tf.v. 5. idq; ex pro- 
pbiito. Nam, qui cx ignorantia iftud 
faceret; veniam mererentunuti etiam 
pcrlecutores Chrifti,Ad:or.3.v.i7« 
Atq; hoc unu genus eft, pro aliaatqi 
alia ratione, 

A 'oy@*o cwiiq erccffOvQinxoq^ i&VKoq* ufitC 
ukcctu TcujTD^lh.’ % fxov vUqq tycuvo/xciriq^C/* 

ww? $ de cvcpta^ cMptsir&q. inquit Arifto* 
teles,iElench.io. 

Alterum genus itadefcribitur.\ 5 &#/, 
qui ctrto federc m ventate divinam placide 
inquirunt ,ad earriq, cantta referunt , parati 
juxta docere & difcerc.h.e.locum pofcere vel 
dare veritati* Quid eft, certo f edere inqui- 
rere ? S i fi n is eft veritas : & certum fedus 
eft 3 alia media non eligere, nifi quae ad 
eam inveniendam propagandamque 
' Hv faciunt: 
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faciunt: ( iftud namque cft, docere & 
difcere.cui, explicationis gratia, ma- 
le fubj icitur obfcurias, locum po/cere& 
dare veritati ^quomodo jam differet 3*- 
p«fi»^«(itanaq; hoc genus dicet: cimi 
exterorum nui lum enepoflit) a W 1 *» 
crxcthixu Sc ^aAex&*w?Ariftotelc$, inter 
Cactcras utilitatesmethbdi diale< 5 Hc£ 9 
refert etiam yo^Aoiavii Top. 2 > eo quod 
” hanc habentes facilius poterimus dc prope fi- 
*■ to aliquo £^i%«^.Quanto magis id po- 
terimus; fi, quod Heri folet, habitum 
comparavcrimus-b? yOpvctdi*. Eft fiqui- 
demmethodusmiodus tantum ipfius 
9 ’ habitus . Corporalis hac esi exercitatio A- 
poftolo,i Tim.4. v.7. ad differentiam 
fpiritualis j ad quam ibi exhortatur, 
aflfumta Comparatione utilitatis utri- 
3 , usq-, imparis -.quod conferat , illa quidem, 
'ad hanc tantum vita j i fla cotra ad utramq^ 
prafentcm&futuram.v.l. Oportet aute, 
magiftrum ac judicem boni & mali, 
exercitatos fenfus habere per habitu : 
Hebr.5.v.i2,i4.quo, rite docendo, fe- 
ipfum & alios fervet. 1 Tim,4.v.i6; 

De tertio ita ip quit: Sunt etiam, qui 

fcifcitan 
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fcifcitando rogando ^ non id ajfequi volunt* 
ut doceant:fed ut intelligant , an is, quifefci- 
r e aliqutd profitetur 5 re -ipsa illud intelligat • 
An vero hoc non eft fe-ipfum docere? 
Id quod in do&ore requirit Apofto- 
lus,Rom.2.v.2i. Quare hoc genus co- 
inciditcuqUarto^fltcrxceA/xw.Non et- 
iam fic Ariftotelesi verum ita.TB (pdvetf £ 
ctmtpcuon ctfy£v,is JetKVWJTo$ 'iqiv,ct?k.d jr^peui 
A.a/tGeidoy]@»,ti yS s?i 24 & descii Ktj 

t / s.cho*' 7re£/ 7mvjuv imtnco-ffret^^fu^i jiv 
MaPfl7M, cti&ct 75i» cHyvoSy]et , rfij ‘3r&S7niy(iarav. 

iElench io.Etcap.2. (Ac;*<) ci 

cx^Juv JcKxfluv tu) ctmK&vopciu^ufiictvct.y- 
kcciuvitddtctf tu ‘sr&i7roiis[iclu 'iyem t7n<sv- 

pluj. Ariftotelis ergo 5 cum fit 

Dialedticiis quidam ; facit 3 ut is, qui 
profitetur fe aliquid fcire,quod reve- 
ra nefcit, fed fimulat , intelligat fe ni- 
hil fcire ; & facit^idque necefiario , ex 
iisjquseipfi videntur. Hocenimjam 
eftdiale&icum. 

In alia tamen fignificatione accipi* 
-•tur,fateor j quando , refpe&u Philo- 
fophi 3 Diale&icam facit 
Differentiam enim «vojiftrans in Jv* 

l/dpei. 
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3 Metaph. 2 . inquit: k}^£ 24 ^> 

As^xijl , Trtg/ ?} tylhOGVtylCC 

•yvu&vKvi. An etiam 7 r «^^5 ille, cona- 
tur tantum demonftrare; revera aute 
nondemonftrat , infcitiam alicujus: 
quia utitur, no apodidicis ; fed diale- 
cticis argumentis ? Conatus hic fuit 
quoque in hoftibus Chrifti.-quib.ta- 
’ menevetus,utin diale<5ticisfit,nore- 
’ fpondit.No cert cDtabolo, Matt. 4 . v. 11 . 

’ t en tanti chriftum fimiliter exipficofef- 
’ fisjv. 3 , 6 . icdadmakmi.ad quod iUa- 
' que are chriUum conabantur quoq : Pharifii 
tentatores, Matth .2 2 .v.i 5 ,i 8 . 

Contra cbriBut ; interrogat Pharifios 
dcChrifto , bono fine. v. 42 . Bonus item 
Deo finis erat propofitus, in tentando 
’ Chriflaiquem & affecutuscft: videli-r 
cet , probatum cr victorem dare in his ten- 
\ tatiombus . Matth. 4 .v.i,ujac.i. v. 2,3./- 
* dem non finit fideles fuos tentari fupra id , 

’ quod pojfunt: 1 Cor.io . v. 13 . qui & dat pojje 
’ fufferre j ibid; & novit pios e tentationibm 
' eripere. z.Petr« 2 .v. 9 . 

Tentatt ergo d Deo , probamur , ut a- 
gnofeamus infirmitatem noflram: & 

con* 
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contraDei virtutem, vi<5lori£ & emer- 
iionis noftrac caufam invidam , oh te- 
t attonem illam deprecar i jubemur; Matt. >> 
: 6.v.i 3 .ac propter hanc gaudere in variis te- 

tatiombus.) ac. j. v. 3,3» Sed & jubemur >> 
i’ tentarenosmet-ipfos: 2 Cor. 13. v. 5. utco- 5* 
gnofcamm^an fimus in fide, ibid.SiC jube* » 
mur probare Jpiritus * num ex Deo fint : » 
1 Johi 4 . v.i. u fi fint, credanms eis \fi noti >j 
fint^non credamus a b i d . I ta deniq- omnia » 
probare jubemur: ut bonum, e\uod. repe- » 
rimus teneamus, 1 Theflf. 5.v.i9.Finiser- » 
go tent antium in fermone , non fem per eft 
cognitio ,11 edum propnaficicntia alternos . 

Dei autem tentatio , qua nos ipfurrt 
tentamus, feni per mala eft; & prohibb 
ta; fi ve fc ie n t i&, fi v c p o te n ti se 3 fi ve vo - 
luntatisipfius. Adt.i). v.io. 1 Cor. 10; 
V.9-Exod.i4.v.ih& 17. v.i. Deut. 6. v. 16. 

, ► Judith.8*v.niSicChrifti:Mat.i6.v.i.& 

[ 19.V.3.& 22.V.1 8,35.1 Cor. io.v.9*Et Spi- 
ritus lan&i: Act.5.v-9. Eadem eft ratio 
tentationis,qua Diabolus nos tentat; 
quia tantum ad malum 3Matth.26.Vi 
41.A&. 5.V. 3. fivc quoad finem, fivc 
quoad media* 
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Reftat quartum genus ; dc quo ait: 
' ' <tx«A<k?s. DenicpfunttfUt ex propriis orfi principiis re 
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r«w;(an quia priores, vel ex commu- 
nibus, vel opinionibus f veriimexpli- 
cationo quadravit i uti jam vidimus) 
progrediuntur definiendo > dividendo ->de' 
monflrando> quo cos cuncj, ratio , & vera di - 
fciplwarum omniu leges 7 deducunt „ Atqui 
hoc non eft,finem;fed modum,& qui- 
dem male, explicare. Ncq; enim prin- 
cipiis rerum opus cft ad definiendum 
& dividendum; fed tantum ad demo- 
ftranduiii.In fine communi, conveni- 
unt tria pofteriora genera; puta veri- 
tate : etfi in propriis differunt. Alia 
namq;cft veritas tertii ; quaecftdidii: 
alia quartiiqua: rcientiarum theoreti- 
carum»Utrobiq;tame oratio refpon- j 
det rebcujus dicitur veritas. Addictu | 
etiam, fuo modo refertur fecundum J 
genus.Ut enim, qui profitetur fe ficire* % 
vere aut falso profitetur; prout fcien- 
tia profefla refpondet,aut non rcfpo- 9 
det:ita etiam, qui inquirit veritatem f 
divinam,in verbo revelatam, aut affc- ? 
quituream 3 aut non; prout ineover- 
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fatur ctm^dKliKu^ vi %l$t>Asx 2 itcug ; Sc vel 
vere, vel appareter. Alfequiturenim, 
fi iOTfil'«jcZf» 6 « 5 .h,e.ex veris & primis jfeu 
ortis quidem a primis, vere tamen, & 
non apparenter. Non aflfequitur 3 fi, 
24^Aa$A.h.c.e| cvJoguv, quamvis ve- 
rej ut DialeCticus , fub quo & Orator.* 
nedum apparenter tantum; ut ke/wh 
& Sophifta.Videi Topic.i.item iElen. 

2 .& io. ubi non exfinibus tantum , uti 
8 Top.3.fed etiam mediis feuargumc- 
tis, differentiam petit ?uv xbyuv £, w A- 
Xvyi<ri*u>v:( Tractationum vero eadem eft Tr4 ^ 4 *' 
ratio: quippe quas nafcuntur exiftis) 25 ** 

& quatuor quidem enumerat generai ' 

fed alia 3 quam Bertius Tractationum. 

Ariftoteles inquit,iEIeneh.2.H-rt^f 
hrjai pfo Asyeid£.A. oyav ypn f^vapaL* didet- 
<rxa,Aix 9 kK£H AcxWi K£tj Kj e- 

• " .... • 

/\t tjertius, pro , ponit 

^vatsrov.-qutad tpiTixsv refertur ab Ari- 
ftotele, ibide dicente: me/ pw 
cxctXixuv Kj ^Tiz^eixltxuv , cv 1*1$ ctvccAvltxsis 

«£>J7Kf ‘Z&4 -j r UV (£, 

cv citAc^ (fc. -nmraii'') v&a t aywm- 
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kuvKj i{/<fiKuv, viw heyuifxcv. Atque hlC 
unus fuit fons fpccierum Difputatio' 
nisquatuor, cx finibus illorum. 

Jam cum, ex propofitione, etiam al- 
is /or»wc- terius fontis, forma videlicet orationis 
tnna. extern*-, (ita enim d lxit : an quiafinis 

prxgreflfus eft forma interna ? Eftille 
quidem; fed ratione mediorum. Talis 
fiquidem finis, talia requirit media.- & 
viciiTim,talib. datismediis, talis quo- 
que datur finis. E.g. propofitafimpli- 
citervi&oria, quaevis ponuntur me- 
dia. Atnonitem,propofita verita- 
tisfeientia. Hicenimnon ponuntur 
aliamedia,quamapodi&ica: uti&vi- 
ciflim, hisdatis, non datur nifi verita- 
tis fcientia. quemadmodum, pofitis 
bxPofyt^Jbjra : & fophifticis, deceptio, 
idq; non folum in divinissad qux fola 
deinceps fietapplicatio.-fed etiam hu- 
manis) ponendae efTentfpecies; quo 
ficintelligeretur, inde potius , quam 
hinc^eas petendas effe, ad revocanda 
veterem difputandi confuetudinem: 
abi t ifte ad communitatem feu convemen- 


m. 

r; ' 

KS t. * 
E8£' ■' ‘ 


/tam duplicem, 
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Prima 










* i Primaeft: Utuntur, inquit, omnes, w 

tr attat tone rerum divinarum , communi- < 

H ? «I. < ' •*. l'-C r, 1 ' . V 4 _j s ' < 3- - - t' • • 

bus injlr ument is duobus', uno , Logica\altero , 
Scripturafacra. Verum, nec eadem no- 
tione ifta funt inftrumerita: (aliter 
nam q; Logica eft, aliter Scriptura* Il- 
la, ^omv duntaxat fcientia: continet.* 
ha?c,fcientiam ipfam ; fi quidem aliter 
confideratur? quam gramatice) neq*, 
ufusutriusque eft communis tantum; "i 
fed etiam proprius, ut finis. Commu- 
nia fut in Logicis, Categoria: & Prio- 
ra anaiytica. His tame utuntur tracta- 
tores, non mnut tantumj fed etia 
^cTascrxaA^utitraditurinPofterion- 
bus analyticis^ 

ut in Topicisj «g/sixsK denique K£H ™<P l - 
v*9\ ut in Sophifticis elenchis. Et re- 
dius hic dicitur ufus:quia conveniens 
V • regula^ uti etiam in Grammaticis: five 
in divinis, live humanis. Sed praeter^ 
\hacfeditudinem, (quam organicam 
appellare liccat.quia naturam regulae , 
fua:, quae nilnifi opytuov eft, fpe<ftar)eft 
adhuc aliaj cujus etiam alia eft regula, 
videlicet res ipfae. Namqj ut ha: diffe- 

B 3 


p«sV ' 


.!6 .tVv 


; v 


!>. /■?««• • wztxvr l' 

*%$? T*'^ v ., „7C-- .IV 

22 


E*;;.- 


£i*3 






runtjita quoq,tra&atio illarum.-ctfi 
commune habeant Logicam, Gram- 
maticam; & in divinis, Scriptura. Eft 
enim, j uxta Ariftotelem , non tantum 
TmfJ&ct 'B&i ‘Zctcm-; fed etiam xetS-’ ixct&v 
i Erhic.j. Atque hinc in divinis 

„ illa.- 7r»djy abusis 7 rvdjy.ctltx.ci ovyx^/vovjis* 

„ i Cor 1111.2^.13.* quis loquitur y ut eloquia 
,, Z>f/.iPet.4.v*n.Ethocefto/)^j75prtK rAo- 
„ yov •£ ct,Xri$ 6 as:z Tim.2va5.& loqui my- 
vjlcrium chnfhut oportet.Qo\o{.r\ .v. 4. 

•Hinc quoq; intelligitur altera con- 
venientia, fi modo a priore diverfa^ 

, <de qua ait: jjW fit y ut, cum fine & intentio- 
ne plurimum diftent\ (puta»fine proprio. 
Communiter enim omnes,vel, ut ipfe 
poftea dicet >plerufe 'veritatem fuis dtfpu- 
tationibut obtendunt* Quod- fi fine di- 
ftat: Ergo & mediisiquippe,fine qui- 
bus differentibus, finem proprium 
confequi non pofTumus) tamen y ob for- 
met externa fimilitudinem , difficilis (imo 
impoffibilis ) fit de ipjis dijudicatio, quafi 
de hac jam ageretur» & non dequx- 
ftionc altera ! Pergit autem: Videntur 
enimmtcrdiim (imo i em per in commu- 
nibus) 4 


■C2 



n ibus) eandem viam ingredi, qui toto fio- 
po di flant, & qui nihil minus quarut^quam 
verum: tamc \ quia verifiudium fuis praten- 
, dunt contentionibus , creduntur etiam efflem 
Philofiphi. Cur non Theologi? Siqui- 
dem de divinis coeptum cft agi. Sed a 
quibus creduntur? Ab lc7roufdl-ni 5,24^ 
idih ATT(ud'ehdicMv k\ct KdlmZiv. Neque e- 
nim,uti hi c addi t, tantii rn confirmat hoc 
malum fovet jp illa, quas male dicitur/?- 
cult noflri communis error : ni fi de vulgo 
intelligatur ,& citra differentiam Ve- 
terum. Quoties enim eadem a.Trcu$d>- 
<n<* veteribus exprobrata eft ab Arifto- 
telePhilofophis ? 

Sed quibus error ille verbis exponi- 
tur ? Cum, inquit, docere^ & demonjlrare, 
nonnifi paucis hominibus divinitus concef 
Jum fit ; ( ordinarie tamen , magis do- 
dlrinasdc Demonftratione beneficio, 
quam bonitatis naturas aut gratia:) 
ffileantOL illi,qutid faciunt, fidat e id fac er e, 
neq * admodum ejfe verbofl, (eo videlicet 
modo, quo Sophiftas, Oratores, Dia- 
le&ici. alioquin obfcuritas & diffi- 
cultas rerum , prasfertim apud rudio- 
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res aliquanto, verbis fatis indigent) 
aut 'vehementes ■: tamen videas proferri ho- 
die^utplurimitm, r* s iywwffljMMfs, K&j 0A&- 
<piXovsix£)rtccs t hoc eft, eos > qui, vtiloriA 
f u dio, gloriam veritati anteponunt. Itae- 
nim inepte verba Ariftotclis,! Elench, 
3.dcErifticis, hic accipiuntur. Quid 
autem facit praelatio horum , ad con- 
firmationem aut fomentatione iftius 
mali? Tantum , quantum id , quod cx 
didis infertur* i .Hinc ergo ortum ducit 
indomita illa quorundam pervicacia , qui 
ne milites quidem fihi commonflratum er- 
rorem volunt agnofeeres. Quomodo e- 
nim polfent illi Quidve et- 

tiam ad velle aut pojfe illorum faceret, 
non proferre cryuvt^o^evie^df gloriam(itz 
enim hic ^1«*, quando veritati apud 
probatos authores opponitur, acci- 
pit ; fed male : cum etiam ftudium vi- 
doriae, {itgloriae •, no item opinionis) 
veritati anteponentes. Quid etiam huc 
faciunt prava de iftis vulgi judiciarde 
quibus hic fubdit: Hiergo foli audiunt 
arguti, fihttles^diferti, acres , invicli :■ quafi 
pleris fit , nulli cederes , quam vero vinci . 

(Hoc 


(Hoc enim quadrat in illos vi&orise 
ftudiofos ) Quomodo ergo pervicacia 
\ caufaelfe potcft; 

• , Idem fentiendum de illationehac 
l fecu n da : Hinc impudens illa, & deteflan- 

da malitia, adfingcndi aliis , qua nunquam 
dici a funt \ negandi , qua conflat revera di- 
tia ejfe , vel ex dicti* ncceffario [equi. Neqi 
enim iftaex fuperioribu$ dependent: 
atque nos non minus ea deteftamur. 
Sed addimus, multa falso dici dem5- 
ftrata, aut fequi ex diditis neceflfario. 
E. g. Lutherani accufantur a Pontifi- 
£ ciis,quafi negent opera bona etfe fa- 
cienda, aut ea prohibeant: EtPifca- 
tor a Cgmmonefa&ore paflim , quafi 
Deum faciat authorem peccat/, i n ea figoE 
ficatione,qua id probrofum eft Deo» 

• Neque enim in omni eft* Non certe, 
i qua Deus condidit hominem; aut ta- 
lem codidit,qui peccare poffet» Non* 
qualegem illifixit, fine qua nullafuif- 
fet prima illa trasgrefiio. Rom. 4 .v.ij. 
&5.V.13. Non, qua non impedivit pec- 
catum, cum potuiflet. 

Quod autem pergit : gtiis est, qui er- 

L ■ ' ' B 5» 







rorem hodie faten anucat,^ s 

dare?S\ putet, neminem effe fallitt 
hac mala confequentia; Nojlrinon fa- 
tentur, qua dcPrxdefhnationc, ergo n em o, 
nec quisquam ullibi. Quodaute no 
ftri non fateantur ibi jcaufaeft, quia 
nullus adhuc demonftratus eft error: 
certe nondum ita, ut nos agnofeere 
poftemus, errorem efle. Hoc ita dc- 
monftratoilocum demum habe** 
Iitia& pervicacia. 

Quid item queritur,nifi contra ra- 
ptionem fuam ? In pugnam ab ure c o /la- 
tiones', j Schola iri circumi Ecclefra in caveam ■> 
Theologi in gladiatores, amica fratrum, pa- 
trum, filiorum nomina , converfa in odio fas 
adv er far iorum, mimicorum , hofrium appel- 
lationes. Qui pacem fuadet , audit prodito 
Ecclefia. Veriftimum tamen eft: Chrifti 
illud: Qui non esi mecUm , contra me eft: dr 
, qui non colligit mecum,dijficr git. Matth.12. 
v.3o.Eft namqj,ubi fuadenda pax: non 

eft. Ipfe chrijhtsnon venit mitt 

Matth.io.v.34. 

Idem judicium eft de fcC|uv.mxL>ua. 
Qui, inquit, in eo,qtu-cu diffiutat , 
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<rtf»r<?^/i|quod concedendum non eft; 
hifi ut ex eo refutetur antagonifhO 
transfuga , & bonorum partium defertor> 
audit.Q urenim non ? fi concedat, v.g. 
| praevifionem Dei effefignum tantum 
rerum futurarum;& non caufam. Duo 

\ namque fic fierent rerum principia: 
& homo caufa prima foret lii$ falutis; 
quaetamen in iblidum divina?trans- 
fcribcndacft gratia?. Similiter,^////# 
aliena fent entia ■voculam omittit , (quae 
maxime ad rem facit: fi ftudiosc id fa- 
ciat, ad illam praejudicio gravandam; 
cur is non audiret?) calumniator . 

Atq;haecde Jpcciebits Dijputationurn, 
Ex quibus quisnam intelligat , vete- 
rem morem revocandum 5 qui propo- 
fitus erat ? Qua de causa ipiemet Ber- 
t ius,mi ffo fin c, q u ip p e co m mu n i , n o n 
K. rc,fcdore, confugit ad Leges lauda- 
tarum disquifitio.nuimnon fic tamen; 
ut etiam inde vetere illam difputan- 
di rationem colligat, aut revocet. Ne- 
que enim id prarftauNos tamen & Le- 
ges iftas paucis expendamus. 

Prius autem,qudm Leges illas pro- 
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ferat,caufam praemittit, inquiens: Ca- 
terum y quia fleti q, (vel potius, ur antea) 
omne St etiam cum aliud fe Liantur , verita- 
tem fit is dijputatwmbiu obtendunt: videa- 
mur haud abs re facturi fi Leges quasdam* 
laudatarum disquifitionum illarum (fed u- 
bi? nequeenim laudavit in proceden- 
tibus, nifi unam Vetcru Philofophis 
dignam ; & quam collapiam cft que- 
• ft lis) proponamus l dr referamus ad eas . , ea 
qua internos & P i (c at orem nunc geruntur. 
Quidautemopuseft.poft deferiptio- 
nes jam allatas? Illa: fiquidem mon- 
ftrare poffunt libros, quibus quaque 
enumeratarum ab Aridotelc fit expli- 
cata. At fortean tales hic non afferet! 
ltaeft.Non certe taliseft primae fex: 
fi modo re<5te aficcutus fum numeru» 
quem mallem ab ipfomet propofitu 
& diftin&um fuifle. Singulas autem 
feo r fi m vi deam u s ; & i n i p fis a p p 1 i ca- 
tionem,ad Pifcatorcm &feipfum. 
Principio , i nq \xit y qui deRehgione(c[ u a» 
fi de hac fola inftituiffet agere? & non. 
in genere Leges laudatarum disqui- 
fi donum promi fifTet/) cum altero collu- 
turus 
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‘tumseB, (addere debuiffetj veritatum- 
veftigandaergo . Ita namque & fequen- 
tia p oftu lan t) debet fecum ad rem tantam 
adferre (^iKolX^cum ^fludiumfo bona con- 
fcient u: ut, cum omnia veritati poftpof ierit, 
etiam fatnam fuam 5 fiiat » ad hanc ipfam 
veritatem, non oblique >aut per malarum ar - ' 
tium anfractu*-, fed via regia , perveniri o- 
portere . Non, inquam, de Religionetzn- 
tumeftlex; fed generalis: eaque non 
una i fed multiplex, & male connexa. 
Generalis . Quoniam non in Religio- 
ne tantum veritas eft-- neque tantum 
alterutrius difputantiurmfed etiam u- 
triusque refpe&u. Neq; tamen etiam 
conferens cum altero de Religione , fempcr 
fpe&at veritatem* An non Chriftus, 
interrogas Pharif^os invitosde ChrP 
fto,cujusnam filius effet;Matt.22.v.42* 
& refponfionem illorum impugnans, 
v. 43,44 ? 4$\ differebat de Religione? 
nec tamen fpe&abat veritatem : alio- 
qui dubiu , quod moverat, exemiffet. 
Nimirum confundere illos voluit: 
quippe profitcntes, fe habere fcien*- 
tiam rerum divinarum, praefertim do- 
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'ftrihxdc Mefi(ia;quam tamen revera 
non habebant. Peiraften ergo Arifto- 
tehcum egit adversus ipfos ibi i uti & 
.faepius alias! 

Eft autem prima Legis iftius pars, 
de 4wA«A»)fc,fupervacanea. Si namq; 
finis eftveritas: fublato amore illius, 
omnis ceffatdifputatio. Ideo namq; 
hxc fufcipi tur; quia finis amatur, tan- 
quam bonum quiddam: fivc per fe,fi- 
vc propter aliud. Illo modo, Chri- 
ftiitnus eft disputator: hoc, non eft. 

Altera etiam par s,de fludiobonticon- 
feientU , ad officium quidem Chriftia- 
ni hominis & Philofophi pertinet? 
fednon ad disputatoris pro veritate 
facultatem. Eft quidem ftudium ma- 
jus, li finis lit, bona? confcientiae con- 
fervatio; (quia , ficuti propter con- 
fcientiam tenemur oboediremagi- 
itratui;Rom.i3.v.5« ita quoque veritati 
ftuderc) abdic tame pofle illam a ve- 
ritate, jam modo in exemplo Chrifti , 
vidimus. Aliud Equidem eft,loqui de 
facultate; aliud, de dr&iupe<rt, Dialecti- 
cus & Orator, facultatem habent So- 
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phiftices: •z&ctipecnv autem , Sophiftae 
habent. Vir bonus, facultatem habe* 
male agendi? non item iz&cupi<nv> De- 
putator analyticus & dialedicus, fa- 
cultatem habent inveftigande verita- 
tis;eanique etiam inveftigant, quisq; 
fuomodo.etfi non femper caasdcon- 
ftientta-fcd. lucri, v.g. aut glorix feu 
fama . , cujus etiam ftudioUis eft So- 
phifta/ fed ibi,pe;rfapientiam; hic> 
per opinionem , duntaxat apparen- 
tem ; paucis. Disputator igitu 
'veritate , confideratur ,, aut 
putator , aut ut chriftianus & Philojo - 
fhus : Illo modo, facultas fpe&atur.* 
hoc, etiam confcientiajqux negligit 
quoque/2rw^,fed vulgi tantum. Fa- 
tas autem, includit viam : qux feu 
la cft i feu obliqua *. prava fortaflis . 
ulla , nili per media prava ; ut in So~ 
r hiftici$. Re&a via>cft in Analyticis. 
obliqua, in Topicis, 

Sed quid cft, quod hanc legem fu j- 
at ? Num quod fequitur ? Hoc qui fa- 
vimus erit in differendo mi- 

nus <p<yWi. Si minus ,* erit igitur ali- 
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quatenus, quod ipfum ji 
tio quoque, uti Ariftoteles vult,Re- 
fpondentis {altem.- s Topic.9.po(ita 
prarfertim <pM (tbvfl&ut tanta ^ aut con- 
fcientia. Quid vero eft, quod etiam 
hoc fuadeat •• in dilatatione de Religione , 
neminem e(fe debere d]i)<rxB^ov v\ (poflcxsv? 
Sed Legislatorem agit noftcrBertiusj 
no oratorem aut disputatorem.- quod 
indignum quoquecft do&ore cjusce 
materiar. Atque harc prima Lex eft, a 
parte pofteriore recurrens in fextai 
uti videbimus. 

■ ^piicatio. In applicatione, omifsameiitionc 
fui, tantum frerat talem futurum Pif cato- 
rem in ifia collatione j perfuafns lege charita- 
tis-s&vin candore. Et tamen mox varie 
illum eft vellicaturus. 

Secundam Legem defiimit ex rnetti 
dijjmtdndt, quas putaqdequibusin So- 
phifticis Elenchis: in quibus tamen 
non fpedatur veritas:. fedopinio:imo 
deceptio, cx apparente opinione. At- 
que, Ut prius inftruxcrat Refponden- 
tem Ariftoteles: ita quoque In terro- 
fiTum pbl ~ gantetn fophiftice, i Elenchi, jfabnet, 
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fpe&arid Scipliifta c#w7$ A^/squinq; 
fcopos. y%oy« z.^svde^. m{j k £c%o'j a 

r 4. nhoiKirpiv, '5, iimitjoUf ecJoh i%ijsstj T 

Bertiusantem,com- 
mune etiam hic facit legem: qu^tame 
I non eft utriusque disputantis, inter- 
rogantis & reipondentis; fed inter- 
rogantis tantum : neque interrogan- 
tis universe; fed fophiftice duntScau 
Verba funt Ariftotelis: s*?»™ J Ajjt&w. 

mtruv A Ci cv mlf hoyqig ctyuvtty- 

ficvot, Kj Sl&tytXemiCiirw;' «oi <)' TotZwzrci- 
tt r iqityuK&ci Bcrtiifunt: Cum autem 
meta fint quadam disputandi 4 ad quas qui 
adacim eft, t otiti* orchefira judicio fi ceu* 
huijfe creditur \ couiturfy pofiea i fi modo in- 
genuus haberi velit , & Philofiphi nomen 
tueri-tconvcrsa velificatione , alium curfum 
inftituere. Quid eft, Veterum mentem 
depravare; fihoc non eft? Quid orche - 
(Ira judicii habet in causa Religionis; 
praefettim demonftrativa ? qua: non 
pendet a judicio alio, quam Sapien- 
tum,& proprio. Illorum judicio fefe 
etiam Paulus fubjecit* 1 Cor.io.v.i?. 
Hoc pectent hxretja >pofl unam atq : al- , 
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teram admonitionemiX\t^.VAi^o1\ au* 
tem referunt hi judicia fua,fiquidcm 
apodiOica effc debeat, alio, quam ad 
rera,feu faljitm. Ad Elenchum referre, 
eft quidem etiam veritatem &falfita- 
tcm arguere ; fed indefinite tantum. 
j> Axioma namq; eft i Contradictionis far- 
iemunarnej[everam,alteramfalfam: alio- 
qujfcon traditio non eft. Illud tamen 
nondum notum facit, utra pars fit ve- 
ra aut falfa, definite. Quanto miniis 
cacterifcopi hoc fecerint? Quocirca 
etiahic praetermittit penultimu fco- 
pu , quafi no praecipuum .* cum tamen 
par fit ratioSoloedfmi &Nugationis* 
Interim fateor , eum ^ qui Juopte etiam 
\udiciofuccubuitfi tngenuw>\. amctfi n o n- 
Philofophus,^^/-/ 'velit i conversa ve- 
lificatione, teneri alium curfitm mjlitucre: 
etiam ob hanc fubje&am rationem. 

PraJlatenim7m\ii^pofjLHv,vi kccku<; fyccy,eiv a 

etiam non-Philofophis. Eli fane vin 
bom ,( qui etiam effe pdteft non-Philo- 
fophus) ftmul atq ! fe fentit (talis autem 
maxime gnarus eft captionum fophi- 
fticarum. Ignarus namque, putat tan- 


tum fc fentirejcum tamen no fentiat: 
quonia decipitur) ad eas impegifje.erro- 
rem confieri', vel aperta culpa agnitione 
vel fint entia prioris defirtione : ac pofiea in 
veriores (veras, dicQh&um) partes. tan. 
fiam firmor es .concedere. Cur autem no 
utraq; ratione cofiteri debet^fi tamen 
culpaeftjerrare aliquado, auterrafle* 
Sed quid dicit de quatuor metis? In has , 
inquit, qui impingit .Jubmovetur dispu- 
tandi jure. Atqui impingit, ex fenten- 
tia Sophiftarum, cum quocunqj ipfis 
aliquid eft negotii. Et zretgp revera* 
Etianinepropterea is disputandi jure 
fubmovendus ? Etiamne fubmotio 
ifta,cum vrcthivfyspicc. cofifterepoteft;?* 
Idem j udicium eft de eo 3 quod repcl 
tendo fubj ungit ; Et fiane.quivelea-ipfia 
evertit , qua dixit i vel aperte-falfia profiteri 
audet j vel contraria tueri receptis in Eccle * 
fia fient entiis', vel in re Jcria delirantis m 
modum nugari: non par efi % t ali fidentium ah 
omnibus imponi ? Neque enim par eft, in 
. eodem ftadio 5 nedum diverjfo. De eo- 
dem , modo eft didfcum in tvc^ofiu. 

De diverio autem, patebit ex fequeti- 
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tibus.Ncquecnimlequitur:£//#rf %#0 
hic fibt cotradicit^Ergo m ommbm* Eadem 
cftca;terorum quoque ratio* Quan- 
quam enim aliquid puter opinione efti 
non tamen proptereafalfum, aut reji- 
ciendum eft. Et opimones Ecclefu de re- 
bus mediis, h.e. verbo Dei non-defi- 
K nitis,c6tradicenti fi lentium non im- 
ponunt: multo minus falfa\ 
tsftfikdtM. Verum quid harc ad Pifcatorem ? 
Quid ad ipfum ; 'Non videmus td manti- 
ca,quod m tergo esi? Is vero haec omnia 
quatuor peccata committit, fcilicet. 
l.EUtubus, Quomodo autem ? Elenchum , inquit 

Bcrtiu s,committit’->p%ipfe jugulat. Efto: >] 
quid proptereadecedit caufae princi- 
pi? Definiendum enim eft, ac demon- 
ftrandum, qua parteelenchus veritati 
- repugnet. Videamus autem Elenchu. 

Hic pro uno dat pluresieosquedivi- 
d i t, i n levioreSy & maj oris momenti* 1 11 o- 
rumque ponit duos, quos fi dicit /r- 
vtores: illi ergo, quorum refpedu fic vi 
v' dicit, leves fuerint i cum tamen dicat 
majoris momenti . Num ifta Elenchum 
&Soioecifinum non fapiunt ? Nam , fi 

leves a 


leves funt.* non momenti alicujusine* 
dum majoris, fin alicujus, nedum ma- 
joris momenti: utiq} non funt leves# 
Quod-fi autem ha?c,refpe<5tibus forte 
d veriisTexcufaripofsint:(cum aliud 

H fit, {impliciter j & aliud , comparate 
quidpiam loqui & intelligere) quid 
eJt,quod refpe«5tus diverfi huic alibi 
non valent 5 fed rejicientur {implici- 
ter, in primo elencho majoris mome- 
ti ? Sed ambo genera videamus. 

Ex levioribus hunc primum affert. 
SUgod, inquit,/# med narratione culpat de 
Virgine , contendit cf pluraliter referri de- 
bui] fr, ipfe pcflea narrat ftngulanter* Co n- 
tendit fua; narrat tua fententia.Eft'ne 
autem perinde, ex fua aut aliena fen- 
tentia loqui? Cave dixeris. Quare nec 
elenchum. 

Ej usdem farinae eft, quod pro fecu- 
do elencho profert. Quod fe negat fer t- 
pfejfey imo vero per calumniam ftbi impingi 
queritur, ipfe fatetur^ctiu 24 dvoicu/ illis ipfes 
verbis,quacitat,contineri.Queritmcon~ 
ttneri fenfu Adverfarii caiumniofo; 
non fatetur fuo. Caiumniofo, inqua. 

i. c 3 


V i 






'iiquidem Bertius ipfe mox,Apologi« 
pag. 9 . teftat ur : n o n de verbis, qua? i n 
bonam & malam partem accipi pof- 
funt; fed de fenfu eorum, in mala par- 
tem acceptorum, intelligere Pifcato- 
rem. Verba Bertii fut:/WW(Pifcator) 
forte credulitati veYira perfuadere , me illi- 
beraliter & fraudulenter , ut hunc tam im- 
pium ac profanum fenfum y quem ipfe procu- 
deram y ei impingerem , addidi (fe aliquid de 
meo . Num,qui fenfum alium a fenfu 
authoris addit; de fuo nihil addit: et- 
iamft totidem verba recenfeatfSenlus 
autem alius eft ; fi putetur {impliciter 
fcriptum y ( Deum condidijfc homines hoc 
confiliOyUt Uberentur ) quod fcriptum eft 
fecu nd um quid, rati o n e permifionis la- 
pfuss.de qua in verbis prbximc-ante- 
ccdcntibus dixerat, etiam ex Bertii i- 
pftus relatione. Quid enim abfurdi 
eft , Pifcatorem fic argumetari : St Deus 
permijit , & quidem volens , atfy ex decreto 
JuOjpermifit lapfum primorum parentum: et- 
iam tales condidit ^ut pojfent labfymo hoc co- 
filio , ut re-ipsd Uberentur i A n'ne lap fus 
pmer& contra Dei confihu accidit? 

Nihil 
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Nihil ifti Dei cofilio accidit, autacci- 
derepoteft: alioqui nocfletomnipd-^ 
tens,non omnifiyu$Deus r (^anttim- 
vis aliquid poffit cofilio praecepti ac- 
cidere. Neq; enim eo coulio praecipi- 
tur aliquid, ut contra fiat quam pr^ci- 
pitur? fed, ut praeceptum. Et tamen et- 
iam aliunde Heri poteft, ut etiam hoc 
confilio praecipiatur.ExempJo fit Lex, 
poft lapfum lata , transgrefionum causa . 
Gal.3. V.19. Ubie nim nulla eB lex i etiam 
transgrefiio nulla f/7, R o m . 4 . VA$-'neg ; pcc ~ ,, 
catum imputatur , Rom .5. v.13; iV% enim „ 
cognofcitur peccatum fine Lege, R0111.7.V.7. 
Multa itaq; homonymia eft , in voca- 
bulo Confilit & Decreti, Confilio & decreto 
pracepti , nullum foret malum \ uti obj icit 
pag.11.Apologiae.fi praeciperetur fieri. 
Non praecipitur aute.- fed potiuSjphi- 
betur. ideoqiha&enus malum manet: 
quanquamalia ratione malunonfiti 
ob fines nimirum bonos, Deicp^a^ 
uiv 7 r<£ 3 -vyov ? qmpipe quinuiliLcgi fub- 
jacet. Ibiquidemdocum habet difiin- 
ttio T xaS’ avii £ , ab iis qua eventui 

xcem cvpQeGtjxs' & jictmdano : h ic no ha-. 
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bet* <^idenimabfurdiefti/^ww^ 
lumejfe Dei refpe&u bonum, qua ordina- 
tumabipfb? Num caedes Chrifli no erat 
peffima, ratione Judaeorum Chriftiq» 
hoftiumiquia innocentis? non item 
mala,fed bona, ratione Demordi nan* 
tis illam ad falutem noftram' Verum 
adalia pergamus exemplabatis enim 
nunc vidit , quomodo Calumniatorem vo- 
cet Pifcator eum,qui neq; fint entia, quam 
ipfi pro fud non pofit non agnofcere , n eq u e 
verba, omiflis videlicet antecedenti- 
b usfdehter propofuiu 

Ma\oris momenti exemplum prius, cft 
de Ada peccato: idq; duplex, propoli tio- 
ne quidem; at non vindicatione* Pro- 
ponitur ad hunc mqdu.i. idem ( Pifca- 
tof) peccatum Ada dicit ejfe necejjdnum t dr. 
liberum: z,permijfum,& antecedente c en fi- 
lio [impliciter decretum. Vindicatur aute 
illud prius tantum , adverfus r.ejpecluc. 
diverfos,(Dei videlicet & Adae j quib. 
bene conciliari folet apparens ifteE- 
lenchus) ignorantiae illos & impru- 
dentiae adfcribendo.Sic enim ait: 
tpfi rejpetfibus prolatis conciltar evelle , ma r 

\orU 
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)orls nefcio ignorantia ne fit , an impruden- 
tia. Alterum vero homonymia ludere, 
in voce Permifionisjx o n miniis, quam 
in altero illo principium peti, eft ma- ■ 
nifeftu. Ncq;enim Permittere tantum »■ 
lignificat id , quod alioqui futurum 
non erat, nifi petenti concedereturju- 
ti hic putat: (quomodo Mofes permi- 
fit libellum repudii Jud^is: Matth.19* 
V.8.& Chriftus daemonibus, invadere 
gregem porcorum: Marc.s.v.ij» & Pi- 
latus Jofepho Arimathaecnfi corpus 
Jefu.Joh.i9.v.38.) fed etiam, utre&e 
Pifcator , quod fit non-impediendo; 
tametfi non permitteretur conceden- 
do; quomodo Adaelapfus. 

Pofterius exemplum , de Voluntate 
Dei , fimiliter ludit homonymia. Quis 
^nim negare au fit, vocem Voluntatis no 
idem fignificare? Ad rem autem facit 
illa tantum notio , quae in Dei verbo 
videtur comple&i pugnantiaautco- 
tradi&oriaifta: Eventum illi reJpondere y > 
& non-rejpondere. Refp o n dere au tem 
Voluntati divi nae eventu , colligimus 
ex iftis: Voluntati e)tts quis refifiatlK om.9, 

i c 5 



vhptQuxciinfc voluit, fecit. Pfal. n 5. v. 5. 
Non-refpondereaute,exhifce: Quo- 
ties ego volui congregare filios tuos \ crno- 
lutslis ? M att h . 2 3.V. 3 7 . 7 S(on omnis, qui di- 
cit mihi, Domine , intrabit in regnum ccclo- 
tum j fed qui fecerit voluntatem Patris mu 
incoelis. Matt,7.v.2i.In hac poGeriorc 
notionCjVolutascoinciditcumprx- 
ccpto Dei: in illa priore, non femper. 
Praecepta namq; Dei, no femper fiunt.* 
fed aliquando quidemjaliquando ve- 
ro non. In priore aute notione,qu&- 
cunq*jVultDeus,fiuntfempcn&noii 
polfunt non-fieri .* five pra?cepta illa 
iint, five non fint. Qua: igitur fecun- 
dum prarcepta fiuntsutraqifignifica- 
tione Voluntatis fiunt.Qu? autem fe- 
cundum praecepta non fiunt : priore 
quidem Voluntatis notione fiunt; li- 
cctnon pofteriorc. Atqueitafaepe vi- 
demur pugnare inter fc illa,qu^Deus 
velle dicitur, diverfa Volutatis notio- 
ne.Num fieri,&non-fieri,n6funtpu- 
gnantia;imbcontradi<ftoria?Etambo 
tamen ifta tribuutur eidemVoluntati 
Dei,in Scripturi. Quocirca, non reve- 
ra; 
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ra; fed nominetenus , contradhftoria 
funt ifta: Quas Deus vult,fiunt,& non- 
fiunt.Nam Velle quidem eft idem , x«- 
j (utjoquitur Ariftoteles, z 
Prior.15.) non item vfttuM: quo- 
niam alia atque alia fignificatione di- 
citur. Velle itaque. & Non-velle,in 
Deocontradi&orianon funt. Aliud 
liquidem praecepti eft ; aliud non- 
praecepti* 

Quod ergo dixit Pifcator,hi c^de pu- 
gna Voluntatis Dcicum pracepto ; & infe- 
ri iis , Duos cjje in Deo volutat es pugnantes: 
fi viri boni officium facere voluiftet, 
in meliorem iftam partem explicare 
debuiffietBertiusjciim potuiffet. Cur 
enim id non faceret Pifcatori , quod 
ab ipfo requiret pofteafNon pugnant 
inter fe , qui pugnantia volunt w™ 
t!w Aefcv tantum : alioquin ide aliquis 
fecum ipfe pugnaret, quando diveriis 
temporibus, in diverfis fubje&is , di- 
verfo fine, &c. quid vellet. Quidau- 
tem,quaefo,abfurdieft,dicerc>^/«»/^- 
temDc i interdum (ucvm dwXifyi) pugnare 
cum pracepto illius ? Quid Deo indign um 





> , 

quod lingua per. minijlros Evangdib 
■f rofiteturje velle ^ut omnes credant > & non 
vetlrj/t omnes credant? Tunc demum ve 
Teacreipsao»7T(pof«n5foret j fi tj Velle 
eadem utrobiqs notione acciperetur} 
aut, fi Velle & Praecipere, idem pror- 
fusac femper fignificarent.Taceo jam 
caetera,quae i Elench.4. Ariftoteles in 
vero Elencho requirit, inquiens; 

%(&• pc* ySiriv, odditycLCnc, £ ou}th £ ciet;, fxfi 
ovopctT®*, ct'fls.d‘7rea,y(A.oir(§y*' Kj ovopctT®* 
fiij tnwuvvfxa , a?kci § seCiTu' ck tuv dojsvjuv, 
cdd.yKK,p.ii x ai 

icam ri curri, rjft ' 3 rictvri, ><&} a)<rcwTU$, Kj 

c* tu crtTu^govu. Non ergo cotradicunt 
illa: Deus vult,& non-vult , omnes credere* 
Multo minus haec : Quod practpit Deu*> 
interdum non vult. Quando enim vult, 
quod praecipit, v. g. Fidem: longealia 
fignificatio vocis eft;quam cum, quod 
vult,facit;vires, quibus id fiat, conce- 
dit;^ no impedit. Quod-fi hacfigni- 
ficatione(qu£ propria cftac principa- 
lis) veliet omnes credere : omnibus 
quoq; vires ad credendum largiretur. 
Ita fi vellet aliquid no fieri : illud im- 
pedi- 




pediret. quomodo impedivit , ne in 
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diluvio periret genUs humanum i fer- 
vato videlicet Noa cum fuis in arca. 


Alius quinctiam finis eft praecepti ; 
in reprobis : nempe * reddere illos in- / 
excufabiles,excaecare#indurare. Neqj 
novum eft» Deum praecipere, quae fcit 
a nobis praeftari no pofte. ideoq;pro- 
prie illa non vult:fecus, vires ad Faci- 
endum nobis fuffi ceret. Quinamquc 
vires non tribuit, cum pollit : certe no 
vult, aliquo faltem modo. Incarcera- 
tum qui velit liberatu, fi poffit i omni* 
qua poteft, ratio ne liberat.Sin id non 
faciat; v.g. fi no redimatargento, quo 
poftet:eo-ipfo oftendit , fe non velle s 
(impliciterjfed aliquo tantum modo: * * 
quomodo etiam vult , qui praecipit. 
Quando igitur Deus praecipit, ut Le- 
gem fuampr£ftemusjvultille quidem 
• nos praeftare:ideoq;ctiam punitnon- 
praeftantes; & jure mcrito.non tamen 
vult fimpliciter& omnimodo* etiam 
proprio: fecus,reftitueret nobis pof- 
fe,quod in Adamo amifimus;impedi- 
ret fedu<ftores,& alia obftacula remo- 


veret. 
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Veret.Ita voluit, primos parentes non 

labi; fed oboedite praecepto, quia ta- 
men Serpente ab illisfeducendisnon 
cohibuit:eo lpfo colligimus, alie 
etiam modo voluifle , illos labi. E 
eft ratioFidei.Quia namqj non ortim- 
bus ac lingulis fatit praediclri Evan- 
gelium; neque omnibus; quibus illud 
praedicatur, fide largitur- eo-ipfo oC- 
tedit,fc nolle omnes credere; eovid* 
modo ac notione illa, qui, quaecunq; 
voluit, fecit.Pfal.ii).v. 3 . Haec, atque a- 
lia ej usdem momenti 3 difcenda & in- 
nti: 1 ■ telligenda prius erant; quam, per ap- 
parentem & fophifticum elenchum; 
ceu contradidoria, rejicerentur. • 
z.Falfrm. Sequitur Falfum : idi\t duplex, i. Ne- 
gat Pileator, ait Bertius fi fi [cripta ejfi\ 
tum queritur, affici a fibi ejfedme verba ifla: 
(ut non tantum labi pojjent i fid etiam ut re- 
ipsa laber entur ) qua & finpfijfe manifefi } 
; / covincitur locorfuc-m citaviS &, ut non firi- 

pfeerit,contincntur Qjfivoica/ m iit, qua ipfie 
pro fe profert , locis* Verum n6 fcnfu illo 
calumniofo,de quo jam ante. 

2, Queritur fi me, omijfam ejfe commemo- 


rationem 
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falfum effe 5 verba Pifcatoris oftendet* 
Neque enim illa funt commemoratio^, 
ne>Ccd recitatione & indic atione.H^ fiqui- 
dem defpecie loquuntur: illic genus 
fufficit «Id quod ipfe fatetur Bertius in 
Apologia. Poftquam enim fpecierum 
omiflionem excusafTct, potuijfc illas in - 
telligi a caudice 5 ipfe (ibi in haec verba 
obj icit: Sed non exprefifi , inquiet aliquis , 
ipfos illosjines , qui flatim injectione ea pojiti . 
leguntur ; patefactionem vidanifericordia 
tn falute aliquorum , & \ujhtia in interitu 
reliquorum . Atque ita revera habet.Sic 
enim calumnia ftatim dilueretur , 8c 
fenfus calumniofus. Itaque ineptum 
cft.quod refpondct. uPutajfefe filant, 
protulit , verba Juffcere 3 ad Jpecimen t 
profana fcntentia^ncq^ ulter iks for dida ver- 
borum illmsmodi recitatione , obtundendas, 
kjjc aures Ordinum Illufnum . 2 . Adpofita 
ditturum fuiffe Pifcatorem\ non pofita ejfe ad 
Juammcntem. Ad calumniam certe co- 
vincendam fufficiunt: quae quia dilui- 
tur adje&ione illorum* opcxidfordidi in 
hac eft ? nifi quod praeter mentem Pi- 
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flatoris. Cujus n uc errori, obfovioni^uz 
pracipitantiam )udicando,id imputari po- 
tett? Eiusdem erroris & Drxcioi- 


ttH ? Ejusdem erroris & praecipi- 
tantia; in judicando eft , quod hic> & 
in gravioribus, ( qualia dicit, cum qua j 
contra veritatem primam illam , nojbris cor- 
dibus infer iptam a Deo j & totius creatura, 
voce confirmatam j quafi ejusdem gene- 
ris non efTet,de qua jam agimus \tum 
fecundam illam , in Scripturis proditam) in 
alias clajfes re j e£Us\ ex i ft i m a r , A r i fl: o t e 1 e, 
in finibus.Sophiftarum, veritatem fpe- 
dafleautfalfitatem analyticam. 

Succedunt Paradox? : qux quid ad 
rem pertinet 5 quando de veritate tra- 
&atur?Sunt autem ifta. Deus hominem 
hoc con filio condidit, ut re- ipsa taberetur i Vi- 
dit enim^fe non,mfi per peccatum , potuijfe 
pervenire ad fines illos principales. Creavit 
ergo hominem mutabilem: ut poJfet,per abu- 
fum libera fu a voluntatis peccare'-) cr ita oc- 
cafionem habere, cos, quos creaverat ad inte- 
ntum, ex j ufiitid damnandi & perdendi * Ex 
decreto Dei, amittenda ipfi fuit fanclitas. 
Dsusprocurat peccata. Deus opus habet pec- 
catore ♦ atq, alia fexcenta. Cur auteifta di- 
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cuntur paradoxa ? An, quia contrarii 
receptis in Ecclefia (ententiis ? Qua: 
vero funft illae, nifi Patrum cofentien- 
tium f Non cohfegtire autem illos in 
hoc negotio, reflatur Auguftinussquc. • 

vobis invitis hic (equimur: non quod 
ipieita lenierit; ( iic namque 
foret noflra lententia? & non 
£&) fed quia fic docet verbuni i >e;. 

Quid enim clarius ifto 1 heus omni xco;:- ™ 
elidit propter (emet-ipjum \ etum impium , 35 ? 

ad dum malam* Proverb.nS. v.4* Quo- 3? 
modo ad diem malum: (i non, ut labore- 
tur ? Quomodo impium', (i aliter perve- 
nire potuiflec ad fines illos gloria fnae 
principales; mifericbrdia,& juflitise 
diftributivae de poenis? Sed hac,&(i- 
milia,jam fapiiiseDei verbo lunt os- 
tenfa. 

Reflat ctd oXtyjct: a qua excidit; fi ac- 4. 'A<f 
cipit, utquidem videtur , pro verbo A 
aut oratione, cui nihil rei fublit.Ita c- 
nim inquit, in fententia Pifcatoris 
p r o p o li tio ne : Sub) eclum Pr&deHtnatio* 

ni* ell Homo-.non-creatws^ ( ut vel Ada- 

' imbiUt pereat uti ( ut Adam ) nondapfm^ (ut 
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/tdatn innoccs ) lapfus* (ut Adam peccator ■ 

Et in rfcfutatione ifta,dum inquit: An 
non de prxdicato fimilitcr dici pofjet :prxdi- 
catum Elettionis ejfe gloriam , nondum-de- 
ftinatam , d* deflinabilem , tandem-defli - 

natam? Reprobationis^xitiumnon-dcftifta- 
tum>deflinabile t dejlinalum? Et in \lnK£/-H: 
^uis tandem erit finis ineptiarum\fi iHa ad- 
mittimus ? Vere aute ineptia furit, a p&r- 
te pradicati . Neque enim iftud hic re- 

fpondetfubje&o:quodeftjin hoc ne- 
gotio, non, ut obje&io vult, praedica-^ 

tioni$; fcd asionis fubjedum.Neque 
etiam, fi praedicationis fubje&uacci- 
petctun propterea praedicati eadem, 
quaefubje&i, ratio effet .• ut, quia de 
hpc moris ,eft dicere, qua ratione pre- 
dicatumilli in enuntiatione tribua- 
tur, ideo fimilitcr quoque faciendum 
fit praedicato: aut,fi iftud fieri, nifi in- 
epte, no poiTiti ptopterea illud quoq> 
facere non liceat*Et quis unquam di- 
xerit, pradicatum Elettionis , ejfe glortanr. 
Reprobationis, exitium? Num idem eft, fi- 
nis & praedicatum. Quid vero etiam 
• inepti forctidicere 5 m negotio Pradtjh- 

nationis 
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zAtimsftu Elctttinii h gloriam confider at 
ut 'nondum-deJUnatani, deBmahilem, & de - 
Jhnatam ? Ante Ele&ioriem namque, 
(prout nobis «eam animo concipere 
f' licetiquanquam re-ipfadnteiliam ni- 
hil fuerit) cur non diceremus gloriam 
riondum-defti natam, fed deftinabi- 
lem: quemadmodum poft eam fadta, 
gloriam defti natam? 

Quid contra inepti eft,dicere,homi~ 
nem, in Praedeftinationis dodtrina, 
coniiderari pplfe, ut non-creatum,5c 
creatum, & creabilem: ut no-lapfum* 
& lapfum, & labile. Praedeftinationis 
fubje&u,eft Homo, alia ratione, non- 
dum-exfiftensi fed adhuc creandus:^- 
lia, jam creatus & innocensralia, non 
lapfusjfed lapfurus.alia denique, jam 
lapfusjquomodo Auguftinus eum co- 
lideraiidum ccnfet. Cumenimprae- 
deftinaret Deusihomo nondum erat? 
praedeftinatione tamen erat futurus, 
& innocens , & labilis , & peccator* 
Nulla hiceft^^oAf^ct.qu^tuncdemu 
^oret,fi otiose idem bis diceretur.v.g. 
Dominus fervi. Dominum Equidem 
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dicere 3 fimul includit fervum.Difccm 
dum itaqi & hic prius elfet, quid fi 
JoKeftetv, quam alteri objiceretur. At- 
que ha&enus fecunda fuit lex. ( 

Tertia defumta eftex Topicis ;fcd 
abiftopropofito alienis. PratereUi in- M 
quit , Sapientes monent , neq^ 'quidvis pro 
Theji proponendam\ncq, quidvis propofiturn 
oppugnandum cJJeM t, n e q u i d verborum 
defit, idem mutatis hifce verbis repe- 
tit.- SSpn ejl profefto Sapientis , de quavis re 
formare problema.NcipC) Thcfis & Pro- 
blema hic fiunt idcm.cum tamen Ari- 
ftoteies, qui illud monet ^ i Topic.p. 
inter illa diftinguat. ubi etia quatuor 
turiusque genera cxponit 3 hicprodu- 
ttaifed alicubi verbis minus re&e co- 
verfis.Vi'g.^«^c»fl« A«y*, non vertendu 
erat per, inops rationis-, (ita namq; foret 
quoqj Jec/xc»(&> aut cd&ynus : 

quos tame ab illo didinguit Anftotc- 
les) fed ^dignus cu quo ratione agatur» q u je> 
admodu ex altera parte, propter pro- 
blemaautthefin, dignus aliquis dici- ; 
tur poena; vel materiande quafenfu ta- 
tum agatur. Poena>e»g,dignuseftAri- 

ftoteli;, 
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ftoteli,qui dubitet"? AnDeosoforteatho. 
norarc-t aut Parentes diligere, necne ^Cice- 
roni, 2 de natura Deor .dijputans contra 
Denm\fivc ex antntopve fmmlatc. Sed , nfi 
iftud non licet dveKet ? quomodo 
Chriftus oppugnat, Mediam elTe Da - 
vidis filium. Matth.22.v-43. Hoc enim 
jamdiverfum eft ab eo > quodBertius 
affer x\non poffe in dubium vocari , mfiquis 
bonos mores everfos velit. Finis namq; fa- 
cit differentia. Quandoq; vero etiai- 
pfa materia, quas difputatur, Ex quo 
genere eft illud, 1 Corinth. ij.v.jz.efc 
Efaj.22-V.13- Edamus & bibamus : cras e- » 
mm moneretur Six hoc, Rom.3. v.8. Facta- » 
musmalawt eveniant bona. Hic quidem ” 
finis bonus eft .* & tamen a<ftio per fe 
mala eft; ut & illic. Quod-ft autem 
Chrifto dignum cft,7T«^<$<>£x« 3 difpu- 
rare contra id , quod manifcftaserat 
apud Pharifteos veritatis.- cur non et- 
iam Scholaflicis liceat , dij]>utarc inutrad 
■partem , de rebus mamfejla veritatis &ba- 
r/eftatis ? Hoc enim primum exemplum 
dat,quafi contra bonos mores. 
fc Alterum, miniis adhuc, eft .- dijputata v 
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in fcholis , etiam p 

fcrere ♦ Eli enim hoc tantum tmpruaen - 
tia: neq$ tamen femper. Nam & Chr i- 
ftus eadem difputavit ad plebem. o ue 
infynagogis.etfi forte no eodem 
, v ' ; do. Id Veto imprudentia cfi.,non fatis cau- 

itdiJputatafr.tSzXh, iride huc adfcrre> 
Et quidem contra bonos mores eft i ii 
fiat , quod rationis loco fubjicitur * 
Non oportere prima pietatis femina ^qu a na- 
tura nojlra infevit De 9 jilld ratione evellere: 
fed t de Deo loquentemjar ejfe dignaDeo df- 
eerc. Certe no illud, fed hoc fit, quado 
Chriftus contra Pharifaeos difputat, 
U*tie. ditto ante loco. Nequeetiam fit illud 
a Scholafitcis: nedum a P fatere , defimen 
te , Deum maximam Mundi partem exu 
fempiterno dejlinajfe . Quia enim aliu«. 
» dicit,quamChriftus,Matt.ii.v. z$.Con- 
9, fiteor tibi» Pater , quod abscondish hac a f 
pientibtuC ? intelligentibus (totius Mun- 
>> dis) & revelajli ea parvulis , (nempe A- 
poftolis,&horufimiiibus.)Matth. 2 o. 
99 v.i 6.&C zzMA^.Multifint vocati, pauci ele- 
» #/.& Matt*7.v.i3 ♦ Lata&jpatiofa eHvia , 
99 ducens ad interitum; & multi fimtmgredi- 

entes 
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entes per tem.QQ ntra >ftricla eftvia\ du- 
cens ad vitam : & pauci • [urit invenientes il- 
lam.v .14. fol i videlicet Elettiante confli - 
Ultionem mundas qui etiam feducinon pofl 
funt. Matth. 2,4. v.^i. Iftud autem bene 
ftat cum eo, quod Deus clamat, fiejfle 
gratiojum,mifericorde ’ longanime , tyiXow- 
fyomv, multum benignitate : nec velle mor- 
tem peccat orisfld ut convertatur->& vivat « 
Utrumqjproin afferit Pifcator.- nec, 
quia illud afferit , hoc in comroverfiam 
rapit, aut de eo dubitat \ uti falso htc infi- 
mu!atur.Etquomodo>quaefo, </#£//*/: 
It , uti porro etiam falso accufatur. 
contra definiri 

Pratercafi nquit Bertius, in oppugnan- 
di s Theflbus manifefle ver is, cur tam conten- 
tiose litigatur ? quali contra fapientem , 
h.c- Ariftotelem:cujus verba, fine me- 
tione loci, producit; & alicubi etiam 
male conv init. Ut in certamine (inquit 
Ariftoteles,iElench.io,universe,non 
$e veris, nedum manifefte veris; fed in 
di fputationem diale&rcam vocatis, 
& illorum fyllogifmisac probationi- 
bus in j-uftis feu contentiofts; quid h£ 
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differantajuftis dialedicis , arqueac 
injuftisfcientiarum, Etfe enim inju- 
ftas, ex agone probat) tmuftitiq ( non 
tn)una . Differunt cn im ahu* & a.J' I m j- 
[*a ). ffeciem qt/ andam habet , & eflftu dici- 
tur d0mt*cr%ia:f:c tyi j dimicatio contra - 

d;FliO esi , & d:c tu r Exponit Ct- 

iain,qua: (itutraq,. tilt enimibf inquit, 
qui omnino vincere k olunt omnia 'tertianti 
(etiam inj & hic,quifuntconten- 

tiofi. Ex hoc autem nondum universe 
Tequ 1 1 ur, conten ti o se, Ime. inf u ft c,d i f- 
putandum non e0e- fed,non Dialedi- 
co , neq; Apodidico. Excipitur enim 
&Sophifta*quibusiftalexeft. 
Quid autem hoc ad Pifcatorem? 

'Pergit Bertius quafi nova lege data: 
Jam vero quis non intelligit->eum y qui de Re- 
ligione cum alto conferre Jitas meditationes 
injlituit , debere dtjhnguere -m xanuJ n ab ac - 
cidcntanis? Neq; vero colligitur hoc ex 
praecedentibus*, fed probatur ita uni- 
verse: Tgam cum m omni oratione ,ficut in 
piUur is y quadam fint vitiose is fit- 

cit y quf, mifis pracipitts , haret in quibusdam 
minutiis: cum hominem ferire non pofit, 

telum 
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tdumcmyc-t in umbram. Non folumer- 
. go in religione; fcd universe, difiin- 
g guendafunt vrupspya, ab epicis,™ xnoodti 
abaccidentariis : idquehoc coniiho, 

| HV/ionlhtreamm i» accidentariis feuparcr- 
gis,(\u^ minutias ifte vocatj mifis co n tra ■■A 

praapuis. Ratio pendet ex illo Ariftote- 
liYIbco: quia fophifticum idclt. imo 
Moratorium quadoque^fed eum me- 
liore ^^/eW.Quid fi autem Adverfa- 
rius etiam iftaadmifccat alioquin ac- 
cidentaria? An non etiam tunc per- 
ftringcndafunt.praefcrtim fi bono id 
conifflo fiat: non ut necdTaria negli- 
gantur,aut praetereantur, fcd ut.inici- 
tia Adverfarii etiam in aliis eluccicat, 
aur,li qua fu bcft, malitia» Quid enim ji;. 
abitat? Nihil certe apparebit in ap- 
ricatio ne Legis, qu$ fcater poftulatis 
alli/Jiinis. Nos illam quoque paucis 
•ercurramus. 

lAt in hac causa , inquit, cum non de (lil- ^applicatio 
cidto ageretur ^fed de toto fundo', cur ma- 
ti Pz/cator illud oppugnare , quod inipfm 
vtter gr flncinn dictum er at \ quam quod 
totam caufaml Atmaluilfe non pro- 
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batur,fubjc<5tis prorfus alienis hirce.*. 
Et cum vellet ojlend ere Jentcntiam juam de 
divina Pradefiinattone non convenire cum x 
Tiberianis deliberationibus ; quid opus erat 


litem movere, de numero tirginum , de leno- . ■ 



ne^de carnifice l Igamfive una occtfifberitf j 
ftve plures :five- leno fuerit Jluprator five^j <1 
carnifex : manet vis argumenti . Qu i d au- 
tem ineptius hoc argumento : Non o- 
puscratadvimargumenthErgonihil 
Opus erat ? Si prorfus nihil opus erat : 
cur defendit Bertius hac Apologia 
fua? Sin vero opus erat defenfione, 
contra vanitatem objeCtionis : cur no 
opus eratj ad oftendendam vanitatem, 
allegantis hiftoriam ? 

Ejusde vanitatis eft,fi hoc-ipfo in- 
(miulat,quafi Pifcatorhifcc tantum, 
autmagis,voluei it oftendere diflimi,- 
Iitudincm,ad enervandam vimargu- \ 
menti. Annon ipfeBertius,in Apolo- 
gia, Pifcatoris verba fic referet? Ante-* 
quam illud (calumniam atroce, ex hoc 
faCto Tiberii, doCtrinae ipfius impa- 
ctam > ob diflimilitudinem triplicem : 

?, agentium, z.modi agedi. 3.objcCti.) 

de- 
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dcmonjlre j de duobus monere, Optra precium 
puto. Unum efi: quod narratiuncula ifia de 
Tiberio > inepte confirmatur te [limonio Sue- 
tonii. Hic cmm tefiatur de immaturis puellis 
'compluribus. At narratiuncula efi de virgi- 
ne quadam certa. &c. Annon manifefta 
eft diftin&io horu,ab argumeto ipfo 
Quare & ipfe Bertius diludia vocat : & 
concedit, evagari ita'-, modo tandem ad rem 
veniat Pifcator. Non ergo dicendum 
erat: Cum vellet ofiendere-j » fententiam 
fiuam &c. Sed prjus, quam offenderer, 
Opuserat praemittere iftas diferepan- 
tias Suetonii &Bertii: ut,quantumci 
effet in cateris quoque authoritatis, 
liqueret. Notum enim cft,cum,qmfc- 
mel mala: fidei fu.fpc&um fe fecit/cra- 
per talem prafumi. 

Ejusdem farina eft, quod de exem- 
plo ipfo fubjungitur. Rurfum, inquit» 
cum dixijfem , fententiam Pifiatoris conce- 
ptam ejfe ad exemplum facit Tiberii: cur ma- 
f mt dfclum illud meum in deteriorem rapere 
\ artem cum fetret in melius capi poffe ? Ra- 
>ereenim dicimur, quado verbis vim 
acimus. At in parte deteriore, nulla 


hicvisefl: fcd in meliore; quatumvis? 
Ciceroni , Terentio , Piant o, fami 'liari -ut a it 
in Apologia, citra locorum allegatio- 
nem. Exemplum enim, {imilitudinem 
notat. At)Concipere adexemplum, fi 
tantum dicatur ad (imilitudinem no- 
tandamjper vim dicitur: fiquidem 5 ad 
exemplum quid facere, aliud fi- 
gnificare non poteft, quam, in facien- 
do exemplum fibi proponere ad imi- 
tandu. Idam ergo phrafin rapuit Ber- 
tius. Si non rapuit- calumniatus . eft. 
DcclinaiTct autem calumniam; fi vel 
(ine exemplo locutus proprie cflet. 
Praeftatenim fine exeplo loqui ; quam 
cum eo dubie & periculose: pra:fer- 
tim fi proprie pofsis. Quocirca etiam 
per calumniam dubitanter fubdit: Nifi 
forte glaucoma Lectoris oculis voluit ob j ice- j 
rr, ut c au fani de fer at am hac faltem partes 
fulciret , E (fn e h oc, glaucoma ob) iceret qu 9 
dicuntur, communi moreacfenfu ac- 
cipere? Et num hac faltem parte ful- 
civitcaufiim fuam Pifcator ? • 

r Neque etiam hoc in Pifcarorem ca- 
dit 5 quod additur: Videntur fane, qui ita 

di<- ‘ 
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diipittamtfrurigine quadam laborare alter- 
candi ,07* litem ex lite velle fer er e: ut>du par- 
te aliqua tenebras effuderint jotd causa vi-' 
deaniur fkpencresfi t falfum eft hoc quo- 
que poftrcmum fi quafi femper in vi- 
tio ponatur. Prsccipit enim hoc Ari- 
ftotcles Diale&rco etiam, 8 Topic.iin 
Tunc autem dialecticum dispii- 
tatorem dices , prurigine altercandi 
laborare ? Aliud eft, loqui de culicun# 
colatoribus, & camelos devoratibus: 
quoru fiocius non eft Pificator. Quod- 
fi etiam, uti pergens ait Bertius,4^/W- 
ta connivedum efiei->qui fcopum ferire vult, 
h.e » veritati cognofcenda & explicanda ope- 
ram dare: cur & hic,& in Apologia,no 
connivet? Quid autem obeft veritati, 
non his quidem, quibus fiufipe&a illa 
fitjfed aliis, ex profeflo explicat9-.fi ob- 
, iter etiam infperfa notentur menda- 
cia? Curipfie comparationem fuam, 
q u a m aled i ce n t i fli m e , & p rx ter rem, 
in noftros eft debacchatus, nopreter- 
mifit? Quadeniq; conficientia coclu- 
d i t: Quid ego in hoc negotio non potitiffem fi 
tflud mihi permittere voluiffem l Neqie- 
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nimtcftaturcoparatiode innocentia 
& modeftia: tametfi forte homo non 
omnem effudit impudentiam. 

Sequitur alia \cx.£ui vel docere alium, 
inquit, vel incommunem veritatem inqui- 
rere cupit, debet omnino a convitio abfimere :* 
Quid ita ? Sopbifiarum esi , ait ,quotiesde 
bonitate tauja diffidunt, ad iram provocare 
disputantem: ut is, immemor fui, alicubi imi 
pingat, & ludibrium debeat auditoribus* O- 
ratorum fihoc efle dixiflfet > vetius di- 
xiilet; fed nihil ad rem jimo contra 
cam. His enim licet ad iram provo- 
care; ctfi non convitio. idque.ad vi- 
atoriam facit : non item ad dodri- 
nam, neque ad veritatem. Illis autem 
non licet. Quamvis enim id fit in 
praeceptis , iElenchor.14. en j -srejs 7 i. 
wyzeiv, (puta fopHiftico modo ) 

^ (nihil hic de diffidentia 

caufac; neque de ludibrio. Et ratio ta- 
men eadem valet Ariftotelis : 

fiovot yS tjjJw Juuueulf) <puAcfc77f<Q£ •stounned) 

tota tamen illa inftitutio fada eft, non 
fcd <Ftwibfi>ir' %<*{/*: nonut 
illa utamur i fed ut utentes cavere & 

di- 
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diluere poflfimus. quemadmodum 
h etiam in Rhetoricis > iRhetoric.i. Et 
universe AriftotelesjiElench. 2 .fo 

h 'Et£9s 'ei' emetv, tpyov -zffSi tKcttpv £ eitPoT^, 

£\p< &)$ eiv ph cui7iv > 'sg%i tov oitPr r q 
pmv ‘ty.tyouiltptv cTuVaccQ^ 

Quid autem convitiiPifcatorc^r- ^ t pii<*ti a . 'i 
I 'rationem 3 inquit Bertius, meam, per con- 
temtum , narratiunculam vocavit . Hocci- 
neconvitiumeftj etli per cotemtum ? qui 
tamen probari non potefbcum mani- 
fefte conftct, & verbis & rebus parvam 
illam e(Te. Taceo enim jam de pravita- 
te fupra notata, Quod-fi autem ferre 
non potuir, narratiunculam dici narra- 
tiunculam, fcapham fcapham: quanto 
minus tuliffet,fentcntiam fuarn con- 
ferri cum fa&o Tiberii alicujus im- 
3robiflimo?Non certe £cn,calumniam, 

]Uae demonftrata eft, dici calumniam: 
ninimtatrocem. Nam & hoc queritur. 

Quanto autem nos juftiuspoflumus? 
sfn deerant mitiora , non vocabula > fed 
jcetilpla? j^on potuit charitas fuggererxJ* 
el per ignorantiam, vel per errore,vel per 
'acipitarittam , peccari potutjfea te ,w tjla 
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'comparatione? Cur non maluit rem expen-, 
derc ) quam in fratrem ita peccare? S cd n o n 
eft novum ^Facilius feftucam in alfehpjl 


quam trabe in proprio oculo , obler- f 


vare. Eadem ergo comparatio, peccat 

i. 


in fcquentcm quoque fcxtam legem. 
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Lex vi. ^yid /w>inquit, tenentur it^qut ex equo 

Cr bono in religionem inquirat , minime mo- 
rojtejfeyjid placidos fe ntrinq, & tractabiles 
p rabere. Num placidum fe pnrbuit Bcr- 
tius,in ifta comparatione? Et quid o- 
pus eft probatione, qua? exftat 8 To- 
pic.4? Si namque exaquo & bono in reli- 
gionem inquiruntino» morofes ,fcd placidos 
& tractabiles oportet [e ut r in que praberela :■ 
quoniam id aquitas & religio poftulat. 
Sed probationem tamen videamus. 
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Ejl emniy inquit, disputatio^commr.ne duo- 
rum opiis : neque fitis eft, alterum talem ejfe. 
utrumq^ ita animatum effe oportet. Hocci- 
ne non eft tcd 6 \e%eiv y & idem bis dice- 
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re?Quocircaaliam fubditrationemi 
vid.ex Ariftotelis di&oloco : b ydptstv 

cJ^n 0 pLOVW, TB zRnTlhe<&lwcU\ TD 

ratvov eppov. Et paulo poft : q Qcujh(Sp» 

x$iwW,o ipivedl^uv yi xsW on 
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coquitur autem Anltote- 
lcs,dc disputatione logica feu dial< 
dicdiad differentiam r dyuvifypQvcav* 
WCSTc evv afityoTiMii; & cwtx Tikxf Tvy.eiy, 
•a Atixf ivot ddvvcinpv vucuv. lbid. 

J: ‘ , ?dicis 3 K 31 V 0 V It TS&K&tJlCJlOV iqtV, 

demcft ratio veritatis 
bi tamen officia non diflferut, ut 
Bldialedicis.de quorum differentia, 
fic Ariftoteles, 8 Topi c. 3. 

t/siov, 7i ew egyov & 

xd^u7itp & KdXas ipuTu>ij(^>. e<?t £ pdi 
epanuvj^, Td xrux; pte^yxyeiv r koyo‘v f uqt 
miri<ruj r 'i^K^/vopiOfovTuaido^oTu^t keycsv* 
ck t t %<nv atvuyKuiuv. rx 3' 'bvnx.{/- 
vofxcvx, 79 [**! di’ ocutsv tpcuntS^ avptQcumv w 
«c/ 1 vvcrriv, i) ii <z?fyiJo£ov } u>ku 2^ r $aiy. 

Qua? autem bcrtius fubdir,de impe- 
dimenti*^ non propria, fed communia 
flint. Sic enim ait: Impediunt autem dis- 
putationis curfum^qui ad incitas redatti 5 h. 
i* ad metam tacendi, incipiunt prajhgiato - 
'um injtar n^p&efy, tfr offucias quareres 
nonflrofarum & mantum diftmttionum i\ 
non id aeque fieri poteftin inter- j 
ogantc 3 atque in refpondente? Sed ’ 
* 'E 
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quae'nam fuht illae diftin&ionesr Qtti- 
busX nquitj^r rerum omnium, & fetent ia - 
rum omnium, principia evertuntur , At no 
minus impediunt , qui diftin&ionc^J 
neceffarias tollunt. Neq;enimfcien- \ 
tia condat in confufione diftinguen- 
dorum^fedin diftinftione. Illius ac- 
cufatur falso Pifcator: hujus convin- 
otpfiicatiO’ citur revera Bertius. Acculatio his 
verbis ponitur: Jtiirum diclu , & tamen 
verum csliPifeatorem , virum gravi fimum, 
candidfimum, & doclifiimurn, addo etiam 
%ct£/cdl&> ( dicendum entm^cjuod res eji) hoc 
Jecnmine non femel obflnnxijfe. Et tamen 
non afferuntur cxempladiftindtionu; 
nedum talium : fed rerum diftin&a- 
rum ,aut diftinguendaru. /. idemfimul 
ejfe necejfanum,& hberu. 2. Deum voluijfe > 
Crnoluiffc , peccatu Ad#. j.Du&s ejfe in Deo 
voluntates pugnantes . 4. Jnterdum f latu en - 
dum nobis, falfa ejfe veras 

Quaerit autem , quorfum ijla fpeclent ? 
Dicam . Num monjlrofa & inanes Jiint 
clifiinciiones , necejjarti & liberi ; voluntatis 
& nolunt at is Dei ; verideni ife &fdji? Res 
& nominadiftinguere 5 non eft, rerum 

& 


& fcicntiarum principia evertere’>fed 
ftabiliVe. Cedo autem principium, 
quod evertiturjfi dicat Pileator: ijdc \ 

> diu er fi refieclu , ejjc liberi ?, & necejfarmm. 
2.T>mm^ alia at qu& alia notione, voluiJfe,& 
noluijfc , AcLx. peccatum . i. Vocem , Voluntatis 
Deijion eadem notione accipi, fed diversa - y 
ut complectatur pugnantia . 4. Uno modo 
falfa^alio veraejfe poffivi 

Chriftum mori, erat necelfariunv 
decreto & voluntate Dei : Matth.26. 
vrfz. liberum, fuapte natura, & in ar- 
bitrio Pilati.Joh.19.vao. 

Deus voluit peccatum Adae: alio- 
quin impediilfet,vel norcreando ho- 
minem talem ; vel non-feredo legem, 
de non-manducando ex 'arbore veti- v 
ta; vel cohibendo Serpentem, &c.& 
noluit idem.- quia illud non praecepit; 
mjr' fed prohibuit. 

DuaefuntinDcovolutates pugnan- 
tes, uatt ovofxcr x uat’ ccK^cum ^ nfaryfrec. 
h.e. Velle Dei , i/AuyvfMv cft, quoad vo- 
ccm,diverfa, imo pugnantia, fignifi- 
Cantem,eo quo di&umeft modo.&c. 

Alia porro fubjugitexempla: quo- 
te 2 1 
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rurii primum,^ Tiberio , idque tr i pec- 
titum, interpolat : reliqua {impliciter 
iterum enumerat. Jam -iw^inquit pri- 
ni 6 j quid e(l 'npQp&e^fi hoc non ejl ? In fi- , 
mdi k<* T' facto , peccat quidem ' ; 

Ttbcriusyfed Deus non peccat. Num hoc : 
eft ^<sCf<fig,dicere, Hominem inter- ' 
fiterc, effe peccare , & non-peccarc. 
Peccare; (i privatus faciat , cx propo- 
fito & affettu pravo: non item 3 fi ma- 
giftratiis 3 exoffitio. Quod enim rege- 
rit: Tantum mihi 'valere vide turbae fi dicas, 
Binarius Tiberio par e sii Deo non est: pror- 
fus eft diflimile. Neque enim numerus 
paritate aut imparitate variat, refpe- 
&u hujus aut illius pcrfona? * uti fa<fta, 
legibus fubje&a aut n 6- fu bjc&a, quo- 
ad alios atque alios. Differentiam vU 
dimUs in facientibus: qu£ eft etiam in 
patientibus. Rem alienam fi auferat 
no-offendenti,fiveprivatus 3 five ma- 
giftrattiSjpeccat: non item , fi auferat 
liofti, praefertim mandato Dei,ut AE- 
gyptiislfraelita?. 

Alterum de Tiberio, ejusdem eft fa;- 
tiriX. Simile priorid n ® i jx\x. i cfiifiud. Tibe - 
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irit*s potuit aliter: Dem non potuit . Quid e- 
nim hic non, ait faoccft 
Z)cum fubycere necefitati\cui Tiberium exi - 
*?z^. ? Quid hoc,inquam,pra?ftigiarum 
cftj vid. cx Ijypothefi finium, volunta- 
tisque Dei ? Eadem cft natura? quoq*> 
ratio. Homines poliunt aliter, quam 
*bene agere, h.e. peccare: Deus non 
poteft. Quis hanc dicet efle 

Nec dilfimile tertium eft. Inquite- 
rvim : Quis hoc ferat? Tiberim quidem fa- 
vi it m innocentem: fcd Deus m eos, quos ipfa 
' nocentes ejfe volmt\ quosip ipfa noxa defhna- 
vit . An non hoc eft Deum facere pe]orem , 
hnprobifimo tyrano ? Quid, qusefo, tyran- 
nici cft, velle quodam modo, Homi- 
nem fieri nocentem; vid. creando il- 
lum^ quidem talem , qui labi pollet: 
& non impedire noxam, nifi prohi- 
bendo?Non prohibuit Tiberiusjled 
tacite juflit ftuprari virgines: quae fi, 
liti oportebat, repugnarutiinnocen- 
|oo 5^ifae fuerunt: non item,ficon- 
fcnferun^ Quomodo nec homines: 
Serpen tis irritationi no repugna- 
! . un t;fediu illam confcnfcrunt. 
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Reflant exempla non*interpolata. 
Dehisinquit u Qualia vero fimtiftal De 
non- ente extra creationem potest pradican 
altu- ens : imo (jrde non-ente non- ens . Ec- 
quid abfurdi, fi illud quidem impro- 
prii hocautem, proprie accipiamus? 
De nondum natis dictum est Rebecca,Ma)or 
fferviet mwon.Rom.9.v . 12. 

2 \ Fines ultimi plure s funt: imo contrarii . 
Quidni,certoacdiverfo refpe£tu?An 
non mifericordia quadamtenus jufti- 
tiaeft contraria? Siquidem hac pu- 
nit* qua? illa condonat. Et , annon fi- 
nes ultimi funt, gloria mifericordia’, 

& juftitiae Dei? Rom^.v.22,23. 

3. Cumfub)ectis pluribus , (numero- 
differetibus,fub eadem fpecie vel ge- 
nere) imo millies millibus , additur unii pra- 
dicatum\ manet femper effatum unum . Sed 
non numero. 

4 • 'Heque vera fiunt plura , ( fpecie, aut 
genere) etiam ciim pluribus adduntur plu- 
ra & contraria pr>adicata$LcLop\o& autem 
pralidium fuum, talia dicens 3 dcferit? 
Hon demonftrat id Bertiusifed rece- 
ptui canit, inquiens ; Sed, de modo dispu- 

tan - 
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tandi, fatis mihi multa dixiffe videor * Et 
mihi quoque videtur.* fedeahotione, 
qua multitudo arguit vanitate. Quam 
Videamus jam etiam in altera Com' % 
rfionefadtionis parte , nempe 
quod ha&enus tamen non raroadmi- 
- ftu fuit i forte propter cognationem. 



DE RECTA RATIONE JUDI- 

eandem contro vcrfus Theo- alten 

' logicis . 

^rOn ita prefse hic proponit Ber- 
^ tius,uti fuprajfcd universe, «St qui- ^ * 

dem fatisambigue, dicens: Sequitur , ut 
deyidicio rerum aliquid fubyciam • Non 
intelligitur enim , nili ex fuperiori- 
bus;a&ivene, ut quidem phrafisfo- 
nat , an paflivc,ut fuperiora habent, 
accip iatur 'ytdicium rerum . Et fequen- 
tiaquoq; docent, eflfe illud, noareru; 
fed perfonarum de rebus : neqietiam 
’ de rebus universe i fed dc theologicis 
Chriftianorum* Ita namque probat 
propofitum : Nam , cim judicium , chn- 
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Jliane lector , quod divinitus tibi datum etf, 
excutere non pofis j neq s vero etiam debeas: 
cum ex j u dic io tuo te Dem aliquando j udrca- 
turus Jit : nojh arum partium videtur , illud 
formare , & exigere ad canon em. Qu 6 d - 1 1 ' 
omniucft.judicari, & judicare iutcft: 
p, ( omnes fiquidem f stemur coram tribunali 
35 Chnsli: R o m. 14. v. 10 . & uriusquiscu profe 
p> rationem reddet Deo. v.ii.) turergo folis 
Chriftianis adferibitur hic judiciu? 

33 Chriftus ad Judaeos quidem ai t * Neju t- 
dic at e fecundum faciem ; fed j ujlum j udiciu: 
Joh.7. V.24. Quod autem his dixit, ommb. 

3, ^/AT//.Marc.i3.v.ult. Pratentis quidemge r 
p> neratiombus , dimifit omnes gentes ingredi 
33 viis fuu:k&.\^M.\(>.Nec tamen intejlatum 
33 femet-ipfum reliquit, benefaciendo , caelitus. 

33 nobis aans pluvias , v. 1 7. Ac ri rx fyx 

33 y/u<$v notum eFl m hominibus : nam Deus 
„ illis mamfdlavit.E o m . 1. v.19 . 2 ^ammvtji- 
33 £///4 ipjius,a conditione mundtfattis intelle- 
„ Sta conjpictuntur materna videlicet e]m po- 
,, tentia 3- divinitas : ad hoc jit fint aictmXa- 
yrnt.v-20.Et cur omnibus, etiam non- 
Chriftianis, jubetur praedicari Evan- 
gelium;nifi utqudicio adhibito, cre- 
f ' v dant? 
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dant?Sed aliud eft judicium Chriftia- 
norumj praefertim doctiorum , quibits 
exercitati per habitu Junt fcnfus , ad discre - ' 
tionem boni & mali . Heb r. 5 .v.i 4 . Ad h o c : 
etiam proprie pertinent controverfie 
Theologica : quoniam ha: fu nt (oli- 
dus cibus. Pro inde mala eftconfeque- 
tia: Ad omnes perttnet \ndicium de falute 
fu ab Ergo ad omnes quoq^udtcium decotro- 
virfiis theologicis. 

litriusq; porro judicium excutipo- 
/<?/?. Datum fiquidem cft, j udicarcjecun- 
dum fpiritum ; & non fecundum carnem } , 

Joh.8.v.i5.feu*a7’ o‘^> , .Joh. 7 .v. 24 .Hinc . 

fapientcs Et h n i cucognofcentes Deum, non - 
ficut Deum glorif caverunt , ned gratias c- ■ 
gerunt fed evanuerunt in ratiocinationibus. . 
/a^r.Rom.i.v. 2 i.Evidentius adhuc Gal- ; 
lio, Act.iS.v. 15.,^/4 quajho esi de verbo, & ; 
nominibus, (f lege vcfirdb vos-ipfi videritis . t 
" Ego \udcx horum cffe nolo. Aliud item cft* ; 
non-pojfeb & aliud, non- debere. Et mirCt, 
Bcrtium hic urgere -n non pojfe: quod a- 
libi taftrenue& hoftiliter oppugnat; 
ptlta de Apoftafia Santtorum. Quod ergo 
adafe^/radftringit poffey vel potius ab. 
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hoc ad illud abit; probamus seque 'ac ' 
quod de\udicio formando , & adeanonem 
exigendo^ icit. NecefTitas enim ex pra- 
vo ufu pendet, qui eft contra canonem. 
Quis vero ifte? 

Triplex fit canon:videlicet , pofi Ra- 
tionem natur alem Veritatem divinitus 

infculptam^Logica apodixis .Qui res divi- 
nas, in quibus eft etia Scriptura facra, 
(tradit namq-, hsec res divkias , earuq; 
modu)docent aut judicant, nituntur 
vel natura; vel certiore ducc.arte- Na- 
tura judicant indo&i;arte,fapicntes£ 
'tmtua} ivfs.es oi. Eft aut c.irctid' <xcLp\ 7 Teft n 

jjxcmlfxepQ *. i Ethic^.nfg/ 'art^eftjnon > 
folum Apodixis logica j fcd etiam Diale- 
dtica, fub qua Rhetorica. Kctvi 
eft Scriptura.H^c enim, non folum res 
divinas tradit;verum etiam ^Trovilla- 
rum:qui proprius quidem eft; fed co- 
tetusfub generali illo. Hinc monitio \ 
illa: Si quis loquitur ,«$ hojict i Pet.4. 

v.u.Et Paulus orare pro [e vult, ut loquen- 
do mani f eft et myflerium ChritU , dciXct- 
3> \i[Qcu. C0I0C4.V.4. Idem inftruit Ti- 
53 motheum, non folum ad mimftrandus 
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fed etiam ad bene minifirandu*. i Tim. 3.',, 
v.i 3 .ut friat , quomodo oporteat in demo Dei ,, 
'uerfiritfuaett Ecclefu. v.15. £ ofonfteiv -nv 3) 
A^i/ cchnQtfcta. 2 Tim. 2. v. 15. Cum au- ,, 
tem fcopus inftitutionis fit^dificatio 
k Auditorum.- 1 C01M4.V.26. 2 Cor.io.v. 
8.&i2.v.i9.&i3.v.io.captusautcmillo- 
rum omnium non fit idem : idcoq;a- 
lius dicendi ac docendi mod us,quah- 
; ! do cum infantibus res efbalius, quan- 

do cum adultis &do&is: (cum illis e- 
nim,Pauli exemplo, cqrnaliter agendii, ,, 
i & lac pr abendum esh no folidus cibus perfe- 

clorum. 1 Cor.3. v.1,2. Hebr. 5. v.12. &c) ,, 
n etiam hinc patet, quod norma non fit 

i- fola ApodixisTed etiam Dialc< 5 tica,& 

c, prxeipue Rhetorica. Hxcenim, im- 

es peritum prxfupponit auditorem, &• 

a- L judicem. 

0- I Nihilominus verum cR fuomodo, 
do V quod addit ilte: Si qd caluit m Scripturis 

4. legis ^qu a in creaturis conjficis.qtut in te- ipfo 

•n- /entis, (no triahxcfunt principiadc- 

{et- j monftrationurmfcdduo tantum, uti' 

Ti- } pfemoxagnofcet. Scriptura, & Vires 

idu) Annatx: Revelatiodivina,&Ratioliu- 
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mana, ex fenfibus orta ; fivccoru qua; 
in nobis, fivc quae extra nos funt) pia. 
eide & eum religione (quid vero ifta ad 
n o rm am?) dcmonjbrationcm adhibeas', fie- 
ri non poteU , ut a vero aberres . Demo n - 
ftratio enim non fallit. At non omnia, 
quae in Scripturis leguntur , demon- 
ftrationem requirunt: quia multa fen- 
fucognofcuntur. imo nulla demon- 
ftrantur : quia funt principia apud 
Chriftianos, quaecunq; ibi leguntur* 
Eadem eft ratio eorum , quavehn crea- 
turis conjpiciuntur , vel in nobis- ipfis /en- 
ituntur. 

i 

Quod-fi autem tria diftin&a velit 
efteprincipia iftajtufalfumeft quod 
fu b j u n g i t; Extra te quo te ducam , non ha- 
bc/)\ mfi ad Scripturas , & pnfcam antiqui- 
tatem. Ext ra n os c n i m fu n t q u o q; c rea- 
turae: qnaecofpiciuturvirib.nobisin- 
uatiSjCorporis&mentis.Hancnorma 
ipfamet Scriptura cofirmat: non item 
pr ifc d dnt iqu itat em ,aut prima Ecclefu^pojl 
Apoftolos^cofcnfum fine verbo Dei. Quic- 
'quid cnimEcclefiae,fiveprifcae , live 
no-prifc£ , in divinis eft fidei; id illi eft 

pro- 


propter facram Scripturam,qua pro- 
fert. Unde praxlare Auguftinus, E- 
p ift.l 9. Ego folis en Scripturarum libris , qui 
Canonici)am appellantur fiidici hunc t mo- 
rem honor emq s de f er re\ut, nullum eorum au- 
thorern fcribendd aliquid errdjfie , firmijftme 
credam. Alios autem itdlego\ ut->quantahbet 
fanclitate doclrindq^ prapolleat , no ideo ve- 
rum putem , quia ita ipfi fenferunt : fed quia 
mihi j vel per illos aut h ores canonicos > vel ra - 
titneprobabili.perfuadere potuerunt. 

Quos vero alios intelligat,ipfe ali- 
bi explicat: vid. Cypnanum>Hilariu y &c. 
Epift.48. Ambrojium , Hieronymum 3 drc. 
Epift.112. imo ipfa etiam concilia, lib. 
de Unitate Ecclefix 5 contra Petiliani 
Donatiffae Epift.cap.16* ubi inquit: U- 
trum ipfi Ec clefiam teneant , no ni fi Scriptu- » 
rarum canonicis libris ostendant . Quia nec » 
nos propter ea dicimus credere oportere y qubd 3 > 
in Ecclefid christijumus\ quia ip fiam ^ quam 3 > 
tenemus^commcdavit Optatus , vel Arnbro - 3 > 
fius: aut quia nofirorum collegarum conciliis 33 
ipfa pradicata efl: aut quia tanta fiunt in ed 3 > 
mirabilia. Non ideo ipfantanifefiatur ca- 
tholtca i quia hac in ea fiunt* Ipfi Dominus » 


53 Jcfmftfcipulos tejlimomis Legi, 's & Prophe U 3 
3, tarum confirmandos e(fe-> magis j u dicavit. 

33 Hac (untcaufie noftrx documenta ; hacfun- 
3 5 damcnta \ hac firmamenta, Dccontilio 
autem fuo , quo aliorum producat o- 
i n n i u m , v e t e r u m p r a fe r t i m , c o n fe n - 
Ium, clariflitne tcftatur idem, lib. 3. de 
Peccatoru meritis & remiflione, cap. 

?5 7. f/*r(teftimonia Cypriani &Hicro- 
33 nymi, pro peccato originali) nontdeo 
3 3 commcmoravi^qubddtlfiutatoru qu orti libet 
33 jentent iis , tanqiiam canonica authontate^ 

3 > nitamur :Jid ut appareat , ab initio usq^ ad 
33 prafens tempus, quo novitas ifta orta esi , hoc 
33 apud Ecclefu fidem tanta confiant ia cusio- 
»> chtum.&c . 

Non igitur confenfus antiquitatis 
dat.*, fed cujfodttve ritatem coeleftem* 
Neque enim ideo verum aliquid cft, 
quia ab initio crcditumjfed quiajpoft 
confirmationem ex Dei verbo, cufto- j 
d itu fuittalioqui regula veritatis coe- 
leltis, non foret folum verbum Dei. 
quod tamen cft, etiam ipfi Vincendo 
Lirinenfi, verbis pro ifto confenfii al- 
legatis a principio $ Hac fuit /empcr,& 

esi 
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efl hodie fi , Catholicorum confiietudo \ ut fi- 
dem veram duobus his approbent modis; pri- 
mum divini Canonis authoritate j demde^j 
Ecclefia catholica traditionem, (illo nimi- 
rum modo,57?^Tw$, autem, 
fi i7n>[x c*'&>*.Quare addit ip Non, quia. 
Canon foliis non fibi ad untverfia fiufificiat : 
fied^qma verba divina pro fiuo plerifo arbi- 
tratu interpretantes , varias opiniones erro- 
res fi, concipiant } atq, ideo nccefife fitjut ad ti- 
nam Ecclefiafhci finfiis Scriptura coelefiis w- 
telligentia dirigatur jn his ( duntaxatjllCC^ 
in aliis) pracipiie quafiiontbm^qmbus totius 
Catholici dogmatis fundamenta nituntur . 

Ita haec exftant, in recapitulatione 
Commonitorii,cap. 4 i.Clariusautem 
proponuntur a principio ejusdem, 
cap.i.& 2 . hisce verbis : Sape magno fiu- » 
dio,dr fumma attentionepcrqmres a quam- »» 
plurimis fanclitate^j & doctrina viris pra - »» 
flantibus i quonam modo pofiim cena qud - » 
dam^dr quafi gener ait ac regulari via , Ca- .» 
thohea fidet veritatem,ab harettea pr avita- » 
tis fialfitate difeernere : huyismodi femper » 
f refponfiim ab omnibus fere retuli : Quod fi- r> 
veegofive quis alius vellet , cgfurgenuum » 

b*rett- 











rjd.f attvr ji unuci Utyretoeuerc ■> laqUCOS 
itare , <jr. in fide fana Janus atq., integer p cr- 
ina n ere i duplici modo munire fidem fuam , 
Domino ad) uvarite , deberet : primo fi ilicet* 
divina Legis author itat edum deinde , f^/c- 
fa catholica traditione . #/V forfan requirat 
ii quis : Cum jit perfectus Scripturarum ca- 
non tfibuf ad omnia fatis f:periffufficiat> 
quid opus esi , ut ei Eccleftafica mt efligentile 
j ungatur authontas ? Quia videlicet Scri- 
pturam facram^pro ipsa ftid altitudine^ non 
uno codemffenfu univerft accipiunt j fed e- 
j usdem eloquia aliter atq, aliterialius atq, d- 
lius , interpretatur: ut perde , quot homines 
fimtjot illic /en t entia er u> 

Crc. dtq f iccirco multum necejje est , propter 
tantos tam vani erroris anfractus \ ut Pro- 
pheticae/ 1 Apofolica interpretationis linea , 
fecundum Ecelefiafiici O 1 Catholici fen/Us 
normam \dirigatur. Qu idautemhoceft 
aliud; quam , non (impliciter , fed fe - 1 
eundum quid tantum: propter erroneas 
interpretationes aliorum , primo ex Dei 
verbo convittasiNamq;, (i {implici- 
ter: manifefte fecum pugnaret Vince- 
tius- Quomodo enim canon foliis fihi 
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fufficeret aduniverfaSx aliter, quam (no^ 
jptererroneas illas aliorum interpre- 
tationes, fufficienterjam exfolo illo • 

. canone refutatas, quali ex abundanti,' 
&per fe Invalido modo, dirigeremus 
fcripturaecoeleftisintelligentiam,ad 
Ecclefiaftici fenfus regulam? 

Eadem eft ratio eorum, quaefubji- 
cit Berrius , quali continuata priori- 
bus; qua: tamen leguntur cap«3 s.Divi- 
»um canone (h.e.fcnfum cjus,in de pro- 
batum) oportet fecundum umverfitatis Ec - 
clefu traditiones, &]uxta Catholici dogma- 
tis r e gulam jnt er p retari: imf rebus divinis 
ne ccjfeett, Catholica Apojlolicafy Eccleji&fe- 
ijuamur amverfitatem, antiquitatem , con- 
jfenfionem. Ipfemetenim fubjicit cafus, 
ubi lic oporteat; videlicet,*//, fipars co- 
tra univerfitatem , novitas contra vetufta- 
temiunius vel paucorum errantium dijfen - 
fio , contra omnium , vel certe multo plurium 
Catholicorum , conftnfionem , ( n em p e ex 
Dei verbo priusftabilitam ) rebellave- 
rit : ptaf eramus partis corruptioni ( j am 
cx Dei verb o cognitae) univerfitatis in. 
iegritatmiittj, eadem umverfit ate, novit a~ 
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t is profanitati (non ni (i ex Dei verito 
notae) antiquitatis religionem.SGQ\isfid\- 
j> fum forer 7 quod idem ante dixi tsFideam 
„ veram prime divint Canonis authoritate 
33 probari itum deinde Ecclefia catholica tradi- 
>> tione* Itciri/ quod Canon filus [ibi fufficiat 
33 aditniverfa, 

Cafus ifti magis intelliguntur ex 
antecedentibus , objedionem conti- 
nentibus, cui per di&a refpondctur. 

* 3 O b j e&io cft: Sed dicet aliquis'. Si divinis e- 
r> loquiisfententiis^promif tonibus , & Diabo- 
3 > lus,& discipuli ej us ututur\quorum alufunt 
» Pfeudoapofoli i & Pfeudopropheta , & Pfeu- 
a> domagiflri 3 & omnes ex toto Hafettci: quid 
t - 33 facient Catholici homines^ matris Ecclefia. 

33 flii ? quonam modo m Scripturis fanclis^ve- 
33 ritatem a falfitate discernent . ? Refponde- 
33 tur: Hoc fcilicet facere magnopere curabat* 
33 quodtn principio Commonitorii iftms >fan-.f, 
33 clos & do SI os viros nobis tradtdijfe ,Jcnpfi— : 
*’ mus: ut divinu Canonem fecundum untver* 
33 fitatis Ecclefia traditiones > &\uxta Catbc~ 

33 lici dogmatis r egulam jnterpr et entur.&c. 

Novitas int£rpretationis*eft fignu 
&i6tati$; quemadmodum antiquitas 
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conflans, veritatis : non tamen necef- 
L Farium,neq; in omnibus valens. Qu£ 
t de re ipfemox Vincentius reftringit, 
cap ite fequ en te: Qua tamen antiqua fan - 3 > 
cforum Patrum confenfio , non in omnibus 3 » 
divina Legis quajhuneulisfied fidium , certe » 
pr*cipue,in fidei regula , magno nobis J, ludio , 3 > 
& investiganda esi , &fequenda. Sednefy „ 
- ficmper, neq? omnes h arefies , hoc modo impu- » 
gnandafitnt:fed novitUrecentesq :> cum pri - » 
rniim exoriuntur, ant equa infalfiarut vetufia v 
fidei regulas, ipfitus temporis vetentur angu- & 
fisis', ac prius, quam, manante latius veneno , 3 > 
ma]orum volumina vitiare co nentur. Cate- 3 » 
rum dilatata C? inveterata harefes, nequa- *> 
quahacvid aggredieda' fiunt :co quod, prfilixo » 
temporum tractu , longa t is furanda verita - 
/ h patuerit occafio. Atque ideo, quascunque » 

. illas antiquiores , velfchifimatum, vel hare- ,» 
, profanitates , nullo ?nodo nos oportet , 33 
mji aut fioldifii opus efi x Scripturarum authori » 
tat e convincere ; j am antiquitus , , 3 

univerfiahbus Sacerdotum catholicorum ( u - 33 
triusque partis confeflione) conciliis » 
convicias damnat asq, t vttare. Adjeci, u- » 



rriusq; ptirtis confdlione. Nili enim 
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Advcrfariu$ r; ipfe , .quoque, fateatur ; 
principium cQ&t{& illum petitur. 

‘ V In , ipsa antiquitate diverjit^s eft. 
Quqd & Bertius monet* ex eode Vin- 
cendo , capite praecedente ; Eurfus, m 


namque hscc non obligant, Deq^funt, 
ut Bertius CQncludiMw^/f^j neq; Cut 
Bellarminus, lib,2.de Sacram.Euchar* i 
in prooemio, fruftra contendit ex Au* J 
guftino; qui lib.^.de Pecc.merit.& re- f 
miff.cap.j. id non dicit) firmifimum in- 
de colligitur^ & infallibile argumentum pro 
•veritate: fed tantum probant,^ initio 
uscl ad prafens tempus » quo novitas orta esi, 
hoc apud Ecclefafide \ (ex Dei verbo p r o- 



(imo prareunte iH verbo fuo) Domino , 
fideliter fobrie, folic it\ obfer vatis ; non ma- 
gna difficultate, noxios quosque exfurgentiu 
hareticorum deprehendemus errores. Per fe 


batam; 





batam uti'& co n fc n fumi rt vrthit a tc> 
tanta conflanttacuftoditunh loqui- 
tur Au guftinus. i. •*;?, «m 'Asrlb 
Quare male fecit & dixit Bertiusr 
Hoc ego confilio. jub)ect paucula , (quaiu - 
& quam nobis seque confeffa^) tx infini- 
ti* , Scripturarum , ConCilioVum , Pdtrum 
iefiimoma ; quibu* pro apiitleto adversus 
■ gtaffantes errores uti pofiisl Amnlcturnei i 
nim contra eiTores.verctedScriptuf ii 
fola: csetefa r tantum pfoptet* ipfam. 
Illa continetur apodixis ntPn ita x<t- 
9 ^*, ut tradidit Ariftoteiesrin Ppftfc- 
riorib. Anaiyticis*, fed fitntds tbntuvh . » 5 
i C0jint.a-vi4.Par fi quid em eft, ut 

’ i^/o^/ideoqUC Trr^/xa^Xii 'Tvidjp.dhxca^' 
dijudicentur.i Cor.2.v.B.ebqu6dalia 
ter no paflint.v.i4.JNum etiam Patres, ' 
& Co n c i 1 iz^demonflrationemffnritiis p a- ** 
riunt? Nequaquam: fed indar ladis 
funt, quo infantes indigent* Demon-' 7 * 
firationis autem finntus , ufus cft ad per - 5 * 
feclos rantum.v.6. 

In hanc itaquefententiam intdligi 
debent ultima i fta *. 7 « tfiis, Leclorfiruere^ 
ad Dei gloriam > & tuam in •veritate ac pie - 
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tAt?} vel in [Iit ut tonem , vel confirmationem. 
Neque enim injhtutio 3 aut confirmatio , 
i cft tantum apodi&ica;fed etiam dia- 
!e#ica & rhetorica : pro captu vid. 
Auditorumjuti jam didlum fkpius. 

Atq; hf c de duobus capitibus pro- 
pontis. In quibus quia loquctise mul- 
tum,fapientiac parum, eluxit.- quis no 
judicet fapientum, atq;adeo ipfemet 
quoque Bertius , fi fapiet; verifTimum 
efle, & in feipCumTuaque fcripta 5 ab 
iplo di( 5 iu t Prout qutsfy verbofifiimus aut 
damofifiimm eH\ ita vulgo creditur docJifi- 
■ mus [& veritatis certtfiimiu autbtrAd au- 
tum vulgi judicium, tantum faepe ab- 
efl a veritate? quantum diftat vulgus a 
lapientibus.- quorum exiguus eft nu- 
merus , refpe&u multitudinis illius, 
Proinde fibi quoque di&um putet A- 
poftoli illud • Docens alium, te-ipjum non 
doces?^ Rom. 2.v.2uEt Chrifti iftud: Ejice 
■primum trabem ex oculo tuo: (fi tunc difptce» 
quomodo e\ ic lasfcfiucam cx oculo fi atris tui* 
Matth.7.v.5« 
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